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Abstract

The unity of the sociology now termed classical was not that of
a theory or discourse about social organization, social actors or the
ways in which social wholes change; it was the study of society de-
fined as a set of interdependent mechanisms ensuring the integra-
tion or combination of mutually opposed elements: the individual-
ism of the actors and the internalization of institutional norms in
the service of collective integration. The primary historical reason
for the decline of this classical sociology is that its most stable foun-
dation, the opposition between haves and have-nots along with that
between men and women, was slowly undermined by a series of
great social movements based at once on a quest for liberation and
on the idea of equality It was the crisis in the earlier representations
of social life which provoked, beyond the decline of the earlier sociol-
o0gy, the creation of a new intellectual space in which a constellation
of forms of thought arose which constitute today what may be called
contemporary sociology, and which is a sociology of ultramoder-
nity. It is no longer in terms of objective situations or evaluations,
economic or otherwise, that the social actor is explained. It is the
cultural actor, his image of himself and his demands that govern
a rapidly increasing part of social life. Throughout the world and
in all sectors of social life, actors are making a comeback. Reversal
of the conception and role of institutions leads us to see them as

! Tento text byl poprvé uvetejnén v European Journal of Social Theory 2007: 10 (2),
str. 184-193.
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instruments for the defence of individuals against norms. Today’s
sociology is better explained by its future than by its past. The new
sociology is already constituted as a set of questions and sensibili-
ties, more widespread across the planet than any other previous
form of social thought. But this de facto existence of the new sociol-
ogy is not — not yet - accompanied by sufficient self-reflection.

Povaha a limity klasické sociologie

Jednota sociologie, kterou nyni nazyvame klasickou - protoze je chdpana
jako jiz nalezejici minulosti — nespoc¢ivala v teorii nebo diskurzu socialni
organizace, socialnich aktérd nebo zptisobii promény socialnich celk;
jednotu predstavoval pfedmét védéni, presné tak jak pozadoval Auguste
Comte. Pfedmétem sociologie bylo studium spole¢nosti, ktera byla defi-
novana stejnym zpusobem jako priroda, hmota nebo zivot. Ve skute¢nosti
byla definice spole¢nosti presnéjsi: byla definovana jako mnozstvi
vzajemné zavislych mechanismu, které zarucovaly integraci nebo kom-
binaci vzdjemné protikladnych elementt - individualizmu aktérd a inter-
nalizace institucionalnich norem slouzicich kolektivni integraci. To, co
oznacujeme za spole¢nost, predstavuje celek, ktery takto kombinuje fad
a pokrok, stejné jako individualizmus a solidaritu.

Vsechny drivéjsi definice spole¢nosti tedy byly zalozené na predpo-
kladu, Ze existuji kombinace a mediace mezi elementy tak vzajemné pro-
tichtidnymi, Ze jediné spole¢nost neboli soubor pravidel a procedur, mtize
zabranit otevienému konfliktu mezi nimi, jenz by znamenal chaos. Co je
tento zakladni protiklad, ktery definuje modernitu? Jedna se o oddéleni
objektivniho fadu a subjektivnich hodnot. V. mnoha zemich a situacich
jsme byli svédky pokroku - na jedné strané rozumu, méteni, ekonomickych
predpovédi a organizace prace a na druhé strané portrétu a romdnu, his-
torie pfevypravéné v prvni osobé a, obecnéji, moralniho individualismu.

118



Sociologie po sociologii

Toto oddéleni dvou univerz je nejznaméjsi definici modernity, nebot ten
posledné jmenovany prolomil jednotu nabozenského svéta, v némz biih
stvofitel byl zarovei raciondlni bytosti.

Nicméné myslenka spole¢nosti nenastoupila na po¢atku modernity.
Dlouhou dobu se myslelo, Ze Bith mél byt nahrazen absolutnim Suveré-
nem, uchovatelem veskeré legitimity, otcem lidi a manazerem zéroven, vel-
korysym a vykonavatelem spravedlnosti. Utvafeni politické moci a Statu
bylo, od Machiavelliho po Hobbese a od Jean Bodina k Bossuetovi, v jadru
politické filosofie; pozdéji tomu tak prestalo byt, objevovalo se pouze u re-
lativné méné vyznamnych filozofi, jako byl naptiklad Carl Schmitt.

Sociologie vznikla v momenté, kdy racionalni jednani suveréna bylo
nahrazeno opozici mezi silami védomi a fadu, vnitfniho a vnéjsiho svéta,
moralkou a ekonomii. Idea spole¢nosti byla uvedena do nitra modernity,
aby udrzovala instrumentalni racionalitu a individudlni védomi od upl-
ného oddéleni.

Idea spole¢nosti tedy stanovila prosttedky pro udrzeni takové vzdale-
nosti mezi aktérem a systémem, kterd je redlna, ale limitovand a kontrolo-
vana instituciondlnimi mechanismy. Klasickou sociologii mizeme defino-
vat jako patrani po tfeti cesté mezi imperativy racionalniho managementu
na jedné strané a pozadavky moralniho svédomi na strané druhé. Durkhe-
imova pozice, blizkd pozici solidaristi, ktefi sami sebe kladou mezi revo-
lu¢ni socialisty a pravici, typizovala situaci a zdméry sociologt, ktefi se
pozdéji, zejména v Evropé, velmi ¢asto identifikovali se socidlnim statem
a podporovali kazdou formu nerevolu¢niho socialismu.

Tato obecna definice rozsahu sociologie v§ak v zddném pripadé nevy-
lu¢uje hluboké rozdily mezi riiznymi myslenkovymi $kolami. Talcott Par-
sons pripisoval ustfedni vyznam institucim, které zaru¢ovaly fungovani
spole¢nosti, zatimco jini autofi zdtraznovali naopak represivni charakter
socialniho fddu uzavieného do sebe sama. Nejvlivnéjsi myslitel stoleti,
Max Weber, mobilizoval obrovskou erudovanost do sluzeb dtlezitého

zkoumani souvislosti mezi ndbozenstvim - a tudiz kulturou - a vyvojem
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kapitalistické ekonomiky. K demonstrovani jednoty a rozmanitosti kla-
sické sociologie by bylo potteba celé knihy, zde v$ak postadi jasné ukazat
jeji hlavni definujici princip: hleddni moznych kombinaci mezi aktérem
a systémem, ktefi jsou v modernich spole¢nostech vzdy oddéleni, ne-li ve
vzajemné opozici, aviak nemohou prerusit vzdijemné vztahy bez devas-
tace osobniho a kolektivniho Zivota. Evropa pfispéla nejvic myslenek ke
konstrukei klasické sociologie, ale Spojené staty spattily vyvoj prvnich
vyzkumu z velké ¢asti vénovanych studiim typického severoamerického
fenoménu: snahy imigrantt o zachovani kultury své zemé ptivodu v na-
rodni spole¢nosti, ktera ma velkou kapacitu integrace.

Myslenky, vyzkumy a dila, jez formovaly klasickou sociologii od
Durkheima po $edesétd 1éta dvacatého stoleti, se vyvijely po rozluce s in-
telektudlnim svétem osvicenstvi. Koncepce klasického ,,subjektu® byla
zniCena Nietzschem a Freudem dfive, nez Durkheim vytvofil své oeuvre
aracionalisticka vize spolecenské organizace a pokroku byla zpochybnéna
Marxem dokonce dfive. Klasicka sociologie tedy nemiize byt povazovana
za jeden z poslednich projevii osvicenské filosofie. Pokud bychom ji takto
chapali, redukovali bychom ji pouze na racionalismus, ktery je daleko od
jeji pravé podstaty. Tato klasicka sociologie patfi k velkému mys$lenkovému
hnuti druhé poloviny 19. stoleti, které radikdlné zpochybnilo osvicensky
racionalismus.

Klasicka sociologie se, ze svych hlavnich bast v Némecku, Francii
a Spojenych statech, rozsitila po celém svété, v§ude tam, kde se prosadila
predstava spole¢nosti jako dila narodniho statu. Zvlasté v Latinské Ame-
rice, kde se béhem devatendctého stoleti nové vznikajici Staty inspirovaly
z americké stavy a z ducha francouzské revoluce, byly sociologické my$-
lenky natolik dobfe pfijaty, ze comtovsky pozitivizmus se stal v zemich
jako je Brazilie nebo Argentina ideologii nové stfedni tfidy stojici proti
staré oligarchii a katolické cirkvi. Sva dilezita dila v§ak latinsko-americka
sociologie vytvorila teprve po druhé svétové valce.
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Naopak, kdekoliv stat ziskal plnou kontrolu nad modernizaci a na-
sledné odmitl uznat autonomii obéanské spole¢nosti, tim méné jeji nad-
Fazenost nad politickym svétem, neucinila sociologie zddné vyrazné po-
kroky. Diktatury byly vzdy jejimi odhodlanymi protivniky a totalitarni
vlady ji zakazaly nebo znidily, jako v pfipadé mnoha stfedoevropskych
zemi - zvlasté Madarska a Ceskoslovenska — kam sociologie vyrazné za-
sahla pred prichodem autoritarskych a totalitarnich rezimu.

Soucasné sociologie neuspéla v kolonizovanych zemich stejné jako
v zemich, kde stale drzeli moc tradi¢ni viidci, protoze je svazana s narod-
nim statem a s existenci ob¢anské spole¢nosti vlastnici autonomii v ramci
narodniho statu.

Navic, idea spolecnosti, ktera tedy ztistala cizi pro tak velkou cast
svéta, odmitla velkou ¢ast skute¢ného socialniho Zivota v zemich, které
studovala. Myslenkova forma, ktera usilovala o to byt moderni a raci-
onalni, odmitala jak tradi¢ni kultury, tak uzavfené komunity nebo na-
bozenské zplisoby mysleni. Klasicka sociologie nestudovala svét v celém
jeho rozsahu, ale soustfedila se na tzv. civilizovany svét, ¢im vnesla ostry
protiklad mezi civilizované a divoké nebo kolonizované narody. Tato po-
larizace se manifestovala pravé tak jasné v ,civilizovanych® spole¢nostech
jako jinde, nebot se snazila chranit rozum a pokrok od tlakt podtizenych,
nevzdélanych nebo manipulovanych podskupin: proletariat, minéno nizsi
vrstvy namezdnich pracovnikd, stejné tak jako Zeny, povazované za ot-
roky svych emoci a tradic. Klasicka sociologie, ktera védomé orientovala
sviyj vyzkum na socidlni integraci a funkcionalitu, byla sou¢asné myslen-
kova forma, ktera vytvarela rozdily mezi civilizovanymi a barbary, mezi
vlastniky kapitdlu a ndmezdnimi pracovniky, mezi muzi a Zenami.

Primarni historickou pti¢inou upadku klasické sociologie je skutec-
nost, Ze jeji nejstabilnéjsi zaklad, protiklad mezi vlastniky a nevlastniky
spolu s protikladem mezi muZi a Zenami, byl pomalu podkopavan fadou
velkych socidlnich hnuti postavenych zaroven na pozadavku osvobozeni
a na predstavé rovnosti. Sociologie byla castéji odmitdna ideologiemi
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téchto hnuti nez posilnénd jejich pozadavky. Zvlasté marxismus nemél
primy vliv na sociologii a mys$lenka marxistické sociologie ztstala slaba
a zmatend. Slouzila pouze k tomu, aby ukazala, Ze byla témét prazdnad,
zatimco ostatni se vyvijelo.

Upadek klasické sociologie

Upadek byl nasledkem transformace Zivota a socidlniho jednani samého.
Jisté, objektivni zmény hospodarské, zaméstnanecké ¢i jiné situace hraly
roly v této transformaci, ale byla to zejména krize dfivéjsiho zobrazeni
socidlniho Zivota, kterd vyvolala, nad rdmec upadku dfivéjsi sociologie,
vytvofeni nového intelektudlniho prostoru, v némz vznikla konstelace
myslenkovych forem, jez dnes tvoii to, co miZeme nazvat souc¢asnou so-
ciologii, a jez je sociologii ultramodernity. Budu hdjit ndzor, Ze tato nova
sociologie ve skute¢nosti zaujimd dilezitéjsi misto ve védomostnim svété
nez klasickd sociologie, zejména proto, Ze byla schopna kritizovat, ale také
propojit poznatky ziskané psychoanalyzou a marxismem.

Transformace, které vyvolaly tento posun v sociologickém myslen,
a obecnéji v celém socialnim mysleni, jak v jeho popularnich, tak v abs-
traktnéjsich variantach, jsou natolik znamé, ze je vzpomenu pouze kratce.
Ale je nezbytné zdiiraznit to, co v téchto transformacich pfimo zptisobilo
zménu v sociologickém mysleni. Zasadnim faktem je prechod od socidl-
niho Zivota definovaného predev$im ekonomickymi terminy k jinému, je-
hoz hlavni kategorie jsou definované v terminech kultury, a ktery se tudiz
tyka sféry osobnosti, vztahu ja k sobé samému, spiSe nez sféry socidlnich
instituci a jejich funkei.

Historicky to byla 60. a 70. léta 20. stoleti, s Hnutim svobody slova
(Free Speech Movement) v Kalifornii a zejména s kvétnem 1968 ve Fran-
cii, ale také v Trentu nebo v New Yorku, a v¢etné velkych americkych
kampani za obc¢anskd préava ¢ernocht a proti véalce ve Vietnamu, kterd
byla svédkem urychlené zmény ve spole¢nosti a kultute, a tedy civiliza¢ni
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zmény, jiz klasicka sociologie zjevné nebyla schopna porozumét, jak bylo
demonstrovano rychlou ztratou vlivu Talcotta Parsonse, nesporného ve-
douciho predstavitele sociologie 50. a pocatku 60. let 20. stoleti, ktery byl
od 70. let prevazné upozadovan.

Ve skute¢nosti jsme svédky zmény perspektiv. Aktér jiz neni vysvét-
lovdn v terminech objektivnich situaci nebo hodnoceni, ekonomickych
¢i jinych. Je to kulturni aktér, jeho obraz sebe sama a jeho naroky, ktery
Fidi rychle rostouci ¢ast socidlniho Zivota, zatimco globalizace ekonomiky
oddéluje socialni Zivot od jakékoli formy ,spole¢nosti®, konkrétnéji od
narodnich statil, mezi néZ jiz nelze fadit Spojené staty, které se staly impé-
riem. ,Spole¢nost® jiz neni produktem ekonomické organizace. A pokud
jde o ekonomiku, ta se stava ,,divo$skou, definovanou vice trhem nez hos-
podarskymi politikami nebo dokonce strategiemi velkych spole¢nosti. So-
cialni a politicky prostor je stale vice zaméstnan, pfinejmen$im na narodni
urovni, problémy, které se v prvni fadé tykaji vztaht kazdého jednotlivce
k sobé samému. K této kratké analyze je potfeba dodat, Ze tato nova sebeo-
rientace jednani, kterd nahrazuje dobyti pfirody budovanim sebe sama, je
predev$im femininnim modelem, ktery nahrazuje nebo spise prekracuje

a zaclenuje maskulinni model, ktery ztratil svoji dominanci.

Post-klasicka sociologie

Miize byt v této nové situaci udrzena definice klasické sociologie tak, jak
jsem ji definoval, jako usili propojit instrumentdlni racionalitu a moralni
individualismus? Ne, jednoduse protoze nova situace, definovana globali-
zaci ekonomiky a posilenim individualniho subjektu, vede ptimo k témért
uplnému rozkolu mezi svétem objektivity a Gsilim subjektu byt kone¢nym
ucelem svého jednani. Dfivéjsi vyvazenost zmizela; mysleni i intervence
sociologa se posunuly na jednu stranu; snazi se objevit a rozsifit socidlni
prostor definovany jako chranény prostor individualnich a kolektivnich
subjekttl, které usiluji, skrze kolektivni akci, vefejnou politiku nebo in-
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stituciondlni mechanismy pokryt uzemi tak, aby je bylo mozno ovladat
k uspokojeni potteb subjektu a zvlasté jeho tvuréi svobody. Posvatné
uzemi, které by pravdépodobné bylo v minulosti povazované za anti-
socialni, ale které je naopak obsazeno novymi institucemi, jejichz cile
jsou pfimo v opozici k cilim starych instituci, které inklinovaly k posi-
leni spolec¢nosti, dokonce za cenu represe pouzité vici jedincim nebo
socialnim kategoriim.

Plati tato definice nové sféry sociologie pouze pro nejvice ,,rozvinuté®
zemé nebo pro vSechny zemé, a v kazdé zemi, plati pro viechny vékové
skupiny, pohlavi a ekonomické nebo vzdélanostni urovné? V minulosti
by odpovéd znéla negativné, v té mifte, v niz sociologie a antropologie -
a pro¢ ne historie? - studovaly odli$né typy spole¢nosti.

Dnes je globalizace hospodarskych, finan¢nich a kulturnich vymén
tak pokro¢ila, Ze je nemozné kreslit délici ¢ary mezi spole¢nosti, které jsou
~rozvinuté“ a které nejsou, nebo dokonce mezi ty, jez nasleduji odlisné
cesty modernizace. Neni vsak mozZné spokojit se s povrchnim obrazem
svéta stejného pro vSechny; novym imperativem je objevit, co md indi-
vidualismus nejbohat$ich zemi spole¢ného s tzkoprsou nebo agresivni
obranou tradic nebo kulturnich projektu, které jsou ohrozeny ekonomic-
kou a kulturni globalizaci - a to do té miry, Ze studium jejich komplemen-
tarity a kombinovani riiznych cest pfedstavuje centralni body sociologic-
kych analyz.

Tato integrace rtiznych situaci se stdva moznou pouze tehdy, kdyz
se nikdo s modernitou zcela neidentifikuje a v8ichni rozpoznavaji, ze
jejich cesta modernizace neni jedinou cestou k modernité, ale vykazuje
zcela specifické znaky. To nebrani vSem jednotlivciim a vSem socidlnim
a kulturnim skupindm stat pred stejnym problémem: jak spojit Gc¢ast na
globalizovaném ekonomickém svété a na jeho instrumentalni racionalité
s obranou specifickych kulturnich projektt, dopfavajic vSem ostatnim
stejné jako sam sobé pravo vytvaret takovou kombinaci, ktera vede k spo-
jeni tfi prvki:
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1. Rozpoznani ekonomické globality, kterd neni univerzalii, ale raimcem
¢innosti stéle vice spole¢né pro véechny.

2. Potvrzeni kulturnich orientaci, které odkazuji zpét k univerzalistic-
kym hodnotam.

3. Rozpoznani prava kazdého vytvofit svoji vlastni specifickou kombi-
naci dvou vy$e zminénych prvki podle svych vlastnich predstav.
Téchto nékolik slov zfetelné evokuje urcité debaty, které jsou zasadni

pro soudasné socidlni mysleni a nabizi cesty, jak prekonat konflikty zalo-
zené na uméle vytvorenych opozicich. Jsou zde samozfejmé komunitari-
ani, pro které je absolutni prioritou obrana kulturni identity, a na druhé
strané liberalové, ktefi pocitaji s otevienim trhu, aby odstranili ten druh
hledani homogenity a Cistoty, ktery vyvolal tolik mezinarodnich i ob¢an-
skych vélek.

Ale tyto dvé pozice nejsou v pfimém souladu, jak jsem naznadil vzpo-
minaje fakt, Ze neexistuji dva ale spiSe tfi vzajemné si elici terminy, nebot
ekonomicky zivot nemiize byt identifikovan univerzalistickymi principy
kulturni orientace, ale vzdy skute¢nostmi, které jsou konkrétni, a proto
partikularni.

Tedy, sociologie si nemusi volit mezi multikulturalismem, ktery mize
vést ke ztraté komunikace mezi kulturami uzavienymi do sebe a ,,repub-
likanismem®, jehoZ extrémni projev ukdzala Francie. Musime zacit s od-
stranénim téchto dvou pristupti, které jsou oba socialné destruktivni. Ti,
kteti vidi svét rozdéleny mezi liberalni Zépad a komunitarni ¢i dokonce
teokraticky muslimsky svét, vytvari pravé tu situaci, kterou povazuji za ne-
bezpecnou. Zatimco ¢init ¢isté politické volby neni véci sociologia, je to na
ném, aby ukdzal, ze stret civilizaci, ktery, jak jej koncipoval Samuel Hun-
tington, byl daleko od obrazu reality, se pfesto miize stat désivé skute¢nym
a zplodit opozi¢ni bloky, v nichz nedilna moc bojovnika a obrance zékona
dominuje rozmanitosti socialnich skupin a partikuladrnim zajmtm.

V tomto bodé se potkava sociologie dneska a vcerejska. Vychazime
z nékolika dekad charakterizovanych myslenkou, ze ovladani jsou pouze
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obétmi, pfedméty manipulace a dozoru nebo trestu. Ale ve skute¢nosti
zadny aktér mozna neexistuje, pokud nejsme schopni délat vice, nez odsu-
zovat vladce. Jak bylo takové mysleni skvélé, tak se ukazalo sebeznicujici,
nebot redukce ovladaného do statusu obéti je pozice, kterd nejlépe slouzi
z4jmim vladca. Tato sociologie prostého odsuzovani je nyni pfekonana,
navzdory kniham, které udrzuji jeji pamatku nazivu a navzdory stile vy-
znamnému vlivu Michela Foucaulta v témér kazdé oblasti socialniho my$-
leni. Co dava sociologii Zivot je vzriistajici obecné pozndni, Ze ohen histo-
rie nevyhorel, Ze Zijeme v Zaru ultramoderni spole¢nosti a nikoliv v chladu
spole¢nosti postmoderni. Nebot na celém svété a ve vSech oblastech soci-
alniho Zivota aktéri zazivaji ndvrat. NadsSeni nasich republikdnu pro se-
kularismus na konci devatenactého stoleti nezastavilo délnické hnuti, aby
se stalo nejdulezitéjsim aktérem v sociadlni historii té doby. Podobné dnes
odsuzovani nejagresivnéjsiho komunitarianismu nebude stacit k zasta-
veni toho, aby se spory o uznani kulturnich prav nestaly stejné ustiedni
jako spory o uznani socidlnich prav pred sto lety a o stoleti dfive jesté
dulezitéjsi spory o uznani ob¢anskych prav. Prvni povinnosti sociologa je
neprijmout diskurzy odmitnuti, které jen Spatné skryvaji obranu privilegii
a popteni druhého jako zaroven rizného i rovného. A toto dilo, které mu-
sime pfijmout za své, mize byt uskute¢néno pouze na vsech strandch na-
jednou, v Irdnu stejné jako v Kanadé nebo Peru, v Zenskych hnutich jako
v obrané etnickych mensin, v debatach o $kolach jako v usili ekologt.

Hledani aktéria

Zde se musime pozastavit a zodpovédét namitku, ktera je ztetelna od uplné
prvni fadky tohoto textu. Neprevadi tento program sociologii v ideologii?
Méli bychom, stejné jako tak ¢ini vétSina aktérd, mluvit v ramci opozice
mezi dobrem a zlem a neustale provadét hodnotové soudy? Tato namitka
neni platnd, ale musi byt zodpovézena. Nebot hlavnim predmétem socio-
logie je studovat usili vynalozené ke zbaveni se ideologickych vizi. Stu-
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dujeme formy chovani orientované hodnotami, ale nevysvétlujeme tyto
formy chovani z hlediska presvédc¢eni; vidime je jako snahy o vytvoreni
svobodnych a zodpovédnych aktéry, ktefi hledaji cesty k prekroceni
vrchold, které jim brani v rozhledu. A samozfejmé musime studovat jak
ty, ktefi usiluji o unik od komunitarianismu, aby branili svoji svobodu,
tak ty, ktefi brani sva kulturni préva proti tomu, co néktefi oznacuji za
nepfedvidatelné a nekontrolovatelné sily trhu.

To, co sociologii sjednocuje, je hledani aktérti. To vynechava ty, kteti
tvrdi, Ze vesketi bojovnici jsou mrtvi nebo Ze pfesvédceni a touhy se jiz
dévno rozplynuly do z4jmt. Naopak, hlavni roli hraji ti, ktefi vidi vznik
novych socidlnich, politickych a kulturnich hnuti. Doplitkovou roly hraji
ti — stale cetnéj$i — ktefi usiluji o objeveni novych aktéra, kteti studuji
odolnost systémtl nadvlady a také ti — optimisti¢téjsi povahy - ktefi po-
pisuji utvareni novych prostort pro institucionalizaci nebo realizaci kul-
turnich a socidlnich prav. VSechny tyto oblasti vyzkumu jsou vzajemné
zavislé a nereflektuji staré déleni socidlniho Zivota do instituci - rodina,
vyroba, naboZenstvi, politika atd. - které sociologové méli studovat od-
délené. Proto musi sociologie postavit do centra studium Zen, ne proto, ze
toto téma bylo prilis dlouho opomenuto, ani proto, Ze zZeny bojuji za nova
prava, ale proto, Ze studium Zen je zakladni pro analyzu spole¢nosti, nebot
se jednd o otazku rovnosti a rozdild nebo jinak feceno vztahii mezi socidl-
nim jednanim a hlubsimi orientacemi socidlniho Zivota, at uz nalezi libidu
nebo utvrzeni ja jako subjektu a tudiZ univerzalnosti lidskych prav. Toto
je dokonce nejlepsi test obnovy a kvality sociologie v dané zemi: vyznam
prisuzovany uznani téchto rozdild, které jsou nejméné redukovatelné na
ekonomické a politické funkce vykonavané uvnitt socialniho celku.

V zemich, kde sociologie polozila nejstarsi a nejhlubsi kofeny, by mélo
byt studium Zenského chovani v centru obecné sociologie a nemélo by
predstavovat zvlastni obor studia. Ale v kazdé zemi plati definice nového
pole piisobnosti sociologie: na jedné strané studium kulturnich aktéra
a jejich boje s neosobnimi silami trhu, na druhé strané studium komunit.
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Nyni mohu, abych definoval spole¢nost, predstavit, slovo, které, po-
kud bych jej uzil dfive, by mohlo byt chdpano jako provokace. Soucasna
sociologie studuje takovd jednani, ktera jsou vysoce individualisticka, a to
jako takova nebo v opozici ke kolektivni logice, at uz se jedna o ekono-
mickou, etnickou nebo nédbozenskou. Slovo individualismus vyvoldva na
prvnim misté selhdni forem socidlni sounalezZitosti doprovazené zavislosti
na téch, kdo formuji postoje, nazory a chovani, at uz na nazorovych vid-
cich nebo médiich.

Avsak individualismus dnes mtze mit pouze jeden vyznam, proti-
chtdny k tradi¢nimu vyznamu, ktery jsem praveé zminil. Slouceni ekono-
mické participace a kulturni identity nemtize byt realizovano na urovni
spole¢nosti; slouceni participace na globalni ekonomice a obrany nebo
utvaren{ kulturni identity - odkazu nebo nového projektu - je mozné
pouze na urovni jednotlivce. Proto jak v rodiné, tak ve $kole vidime triumf
- navzdory aktivnimu odporu - myslenky, Ze je to dité nebo student, kdo
musi byt v centru instituce. Zdlouhavé diskuse ve Francii mezi obhajci
a oponenty tzv. collége unique, systému, ve kterém vsichni studenti na-
v§tévuji stejnou stfedni $kolu, nds dovedly k zavéru, ze udrzeni stavajiciho
systému neni mozné bez podstatné individualizace vztahu mezi uditeli
a studenty.

Jednim z hlavnich témat sociologie je proto zména pojeti a role in-
stituci. Instituce byly definovany svymi funkcemi v integraci socialniho
systému. Definovaly a prosazovaly tictu k normam a dokonce k hodnotdm
spole¢nosti. Stale vice je naopak chapeme jako nastroje obrany jednot-
lived, které jim umoznuji branit se proti normam. Nase spole¢nost je ¢im
dal méné spole¢nosti subjektu a stale vice spole¢nosti dobrovolnikii.

Jiz tyto obecné predstavy predurcuji nezbytnou transformaci verejné
politiky v socidlni aréné. Vsude jsme svédky vycerpani socialniho statu,
ktery vSak utvarel nase Zivoty po ptl stoleti. Ale vyhody méné fizeného
hospodafstvi se nezdaji byt tak velké, aby nas pfimély zapomenout na zvy-
$eni nerovnosti a vylouc¢eni. Proto jsou sociologové stale castéji dotazovani
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a dotazuji se sami sebe, na nejlepsi zptisob, jak nejlépe ridit verejné vydaje,
které musi zlistat vysoké a zaroven musi sledovat metody, které jsou méné
kontrolované statem, efektivnéjsi a predevsim aktivnéjsi ve sluzbach boje
proti nerovnostem. DtlezZitost problémt osobniho Zivota vede k tomu, Ze
se tato doména stava privilegovanym terénem pro objevy: jak naptiklad
muzeme nejlépe zvlddnout problémy spojené s novymi postupy lécby
neplodnosti, se stirnutim, s nemocnicemi a $kolami, ale také problémy
s adaptaci minorit a hendikepovanych na pracovisti? Nezbytnost pouziti
obnovené sociologie na ,,socialni problémy* je pocitovana vsude a to posi-
luje samu sociologii tim, ze ukazuje moznosti jeji aplikace.

Obraz, ktery zde byl pravé prezentovan, ukazuje sociologii zabranou
do zbavovani se pfedchozich predstav o sobé samé a zvlasté do odhalovani
limitd vlivu, ktery ma udajné ,,socialno“ vykonavat nad jednotlivci. M-
zeme tedy nabyt minéni, Ze to co je zde navrhovano, je spise antisociologie
nez nova sociologie.

Navrat ke spole¢nosti?

Proto musime obratit pozornost k tématu, které je komplementarni k tématu
»subjektu® a dokonce k nému protichtidné, a které jiz v sociologii zaujima
velmi vyznamné misto. Toto téma nds zdanlivé vraci zpét, svym vlastnim
pojmenovanim, k zakladéim sociologie: totiz k socidlni vazbé, k pojmu, jehoz
vyznam neni stejny ve vSech jazycich, proto je ¢asto preferovan némecky
vyraz Bindung pied jinymi jazykovymi ekvivalenty. Byla by chyba myslet si,
ze zde jde o reakci na anomii, o krizi vSech kategorii sounalezitosti a obecnéji
o véudyptitomnou desocializaci. Naopak, jednd se o rekonstrukci socialni
vazby na bézi pozadavkd individualniho aktéra. PouZijme zde nejbéznéji
uzivany jazyk: nase sebeticta je svazana s obrazem, jaky o nas maji ostatni
a obecnéji s nasim povédomim o sounalezitosti k socialni entité, co Franco
Crespi a jeho spoluautofi nazyvaji solidaritou, chapajice toto slovo v jiném
smyslu, nez jaky mu prisuzovalo délnické hnuti.
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Jedna se opravdu o volani po pospolitosti, kterd v§ak nemd nic spo-
le¢ného s vélkisch; naopak spociva ve snaze o ziskdni sebetcty a tudiz in-
dividualistického uvédoméni, ale takového, které je svazano s obnovenim
socidlnich vazeb a solidarity. Musime zdtraznit vzdélenost, ktera oddé-
luje téma subjektu od tématu ja. Nebot subjekt je definovan vné socialna
a dokonce ¢astecné proti nému, zatimco ja je svazano se socialni integraci.
Pokud je ptipustné aplikovat politické kategorie ve svété védéni a intelek-
tualnich ptistupti, mizeme fici, ze pfedstava subjektu mé levicovy podtext
a predstava ja pravicovy, aniz bychom vsak témto adjektiviim prikladali
prilis velky vyznam. Vlastné tyto vyrazy nejsou diilezité samy o sobé¢, ale
uzite¢né zduraznuji rozmanitost pfistupt a orientaci, které tvori novou
sociologii. Ten posledné jmenovany nicméné zachovava svou jednotu nad
a za touto rozmanitosti orientaci, jednotu pramenici ze zniceni starych
pojmi, jako napf. spole¢nost nebo socialni systém, které diive zajistovaly
silné spojeni mezi normami, institucemi a procesy socializace.

Je nezbytné akceptovat to, co miZeme nazvat zménou paradigmat,
zménu stejné velikosti jako ta, kterd nas privedla od filosofie zdkona a Statu
ke klasické sociologii. Je to nase pomalost v prijeti této zmény paradigmat,
ktera vysvétluje krizi v sociologickém mysleni a v socidlni politice a leh-
kost ptijeti ,liberdlnich® my$lenek a politik, které jsou jasnéji definovany
tim, co odmitaji, nez tim, co nabizeji. Ov§em co je nejnaléhavéjsi, je zba-
vit se extrémniho pesimismu, ktery vidi pouze obéti, kdyz je misto toho
nutné objevit aktéry. Ale jakmile toto u¢inime, potfebujeme se zbavit lik-
navosti tzv. neoliberalniho mysleni, které redukuje moznosti jednani do
vice ¢i méné uspésného prizptisobeni externim omezenim.

Dnesni sociologie je lépe vysvétlitelna svoji budoucnosti nez svoji mi-
nulosti. Konstruuje se a vynaléza sama, neustale se pretvari, spiSe nez aby
byla slozena ze $kol, jejichz existence by sahala pres nékolik generaci. Jiz je
ustanovena jako sada otazek a senzitivit, roz$ifenéjsi napri¢ planetou jako
zadna jina predchozi forma socidlniho mysleni. Ale tato de facto existence
nové sociologie neni — dosud ne - doprovazena dostate¢nou sebereflexi.
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Pluralita jazykt a dokonce cilt stdle vice a vice tfisti obor, ktery nékteti
povazuji za skrovny zavoj sotva masujici rozmanitost zajmi a vasni.

Nicméné, v zavéru zvolim opaény pristup. Pokud je klasicka sociolo-
gie jiz davno minulosti, nova sociologie se jiz uskute¢nuje a my bychom
neméli dale odkladat reflexi, kterd umozni leps$i komunikaci mezi aktéry.
Tato konstrukce sociologie, ktera je zaroven sjednocena a diferencovand,
v globalizovaném a fragmentovaném svété, je podnikem, kterého se dnes
ucastni témér kazdy z nas.

Z anglictiny preloZila Jana Kupkovd
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