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PROMENY SOCIOLOGICKYCH TEORII JEDNANT

Jan Balon, Sociologicka teorie: Pfibéh krize a fragmentace -
projekt obnovy a rekonstrukce. Praha: Slon, 2007. 165 s.

Tomas Dvorak

Postaveni sociologické teorie se v ramci sociologie jako védecké discipliny
za nékolik poslednich desetileti proménilo. Sociologicka teorie jiz neni
prostorem, jenz by konsensudlné sjednocoval sociologii jako obor, nybrz
jednou z mnoha subdisciplin, kterou profesni sociolog miiZze a nemusi re-
flektovat. Zaroven je teoreticka sociologie v souc¢asné dobé vymezena spise
nejasné a neexistuje zadny spole¢ny zaklad, k némuz by se mohla jedno-
zna¢né vztahovat. Tato skute¢nost, navic v souvislosti s nastupujicim in-
terdisciplindrnim charakterem socidlné-védniho zkoumdani, mtize vést
k tomu, Ze se sociologie — bez jasného teoretického vymezeni predmétu
zkoumani, zdkladnich pojmu a kategorii — rozpusti v ostatnich socidlnich
védach a bude redukovana na soubor specifickych metodologickych tech-
nik a postupti nebo na vypravéni o déjinach oboru.

Na tento stav sociologické teorie reaguje kniha Jana Balona. Autor
polemizuje s ndzory naznacujicimi, Ze je vyvoj teoretické sociologie ne-
mozny, nesmyslny nebo dokonce skodlivy a argumentuje ve prospéch po-
krac¢ovani rozvijeni sociologické argumentace uplatiiované v ramci soci-
ologické teorie a jeji tradice. Na prikladu klicového sociologického pojmu
jednani se pokousi ukazat, Ze sociologie ma smysluplny predmét zkou-
mani, ktery je mozné teoreticky uchopit a v ramci existujici tradice rozvi-
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jet. Jednani je predstaveno jako teoretizovatelny pojem v tom smyslu, Ze je
mozné a smysluplné podat teoreticky vyklad jednani na zdkladé abstrakt-
nich pojmi a koncepci. Vyvoj takto pojaté sociologické teorie je mozny
prostfednictvim promény zakladnich kategorii, jez jsou v souvislosti
s pojmem jednani v sociologické tradici zavedeny. V tomto smyslu Balon
ptiznava, ze je ,,... (parsonsovsky) presvédcen, ze vyvoj feseni teoretickych
problémii spoéiva v proméné kategorii (s. 20). Tim neni feceno, ze by exis-
tovala pouze jedina mozna univerzalni koncepce jednéni, nebo ze by autor
néjakou takovou koncepci programové hledal nebo dokonce predkladal.
Cilem prace neni obhajoba jedné konkrétni obecné teorie jednani, nybrz
spiSe obhajoba smysluplnosti se timto tématem systematicky zabyvat.

Recenzovana prace ptivodné vznikla jako disertaéni prace, a proto
nepiekvapi, Ze kniha jako takovd neni primarné urcena Siroké verejnosti,
ale spise odborniktim a lidem, kteti se zajimaji o sociologickou teorii jako
takovou, o déjiny sociologie nebo obecné o moznost teoreticky uchopit
povahu soucasné moderni komplexni spole¢nosti. Tomuto zaméreni od-
povida také ptisob, jimz je prace napsana. Kniha sama je strukturovana do
¢tyt zdkladnich ¢asti. Prvni priblizuje soucasny stav sociologické teorie,
druha predstavuje vyklad a interpretaci obecné teorie jednani T. Parsonse,
tfeti se zaméfuje na pokusy navazat na parsonsovsky projekt a v zavéru
autor identifikuje predpoklady, omezeni a moznosti formulace obecné te-
orie jednani.

Autor identifikuje dva zakladni problémy, s nimiz se kazdy pokus
o vytvoreni obecné teorie jednani musi (a zaroven nikdy definitivné ne-
muze) vyrovnat. Prvni spoc¢ivd ve spojeni lidského jednani se svobodou,
tj. v jeho nahodilém a nepredvidatelném charakteru. Ukazuje se, Ze to,
jak jsou kategorie jednani teorii obvykle konstruovany, zptisobuje omezo-
vani lidské svobody, tj. mizi moznost v kazdé situaci jednat jinak. Kazdy
pokus o obecnou teorii jedndni je pak nutné omezujici a zjednodusujici.
Lidska svoboda s sebou v kazdé situaci nese moznost jednat jinak, tedy ni-
koli nutné v souladu s teoreticky zavedenymi kategoriemi, a tim se lidské
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jednani vzpira jakékoli kategorizaci a zobecnéni. Druhy problém pokust
o vytvoreni obecné teorie jednani spoc¢iva v konstrukci preskriptivnich
kategorii, které vméstnavaji jednotlivé pripady ¢i typy jednani do uméle
zkonstruovanych kategorii, pficemz odlisnosti a odchylky jsou v lepsim
pripadé opomijeny, v horsim pripadé vnimany pfimo jako nezadouci devi-
ace. Kazda takto obecné formulovana teorie se ze spole¢enského hlediska
stava spolecensky a politicky konzervativni a musi se vyrovnat s kritikou,
ze obhajuje stavajici socialni rad..

Prvni kapitola predstavuje diagnézy hovorici o krizi soudobé sociolo-
gie a uvadi do kontextu ndstupu teorii postmodernismu a dekonstrukee,
k némuz doslo na konci 20. stoleti. Tato problematika je pfiblizena sporem
mezi J. Alexanderem a S. Seidmanem, ktery dokumentuje dva rozdilné
pohledy na podstatu sociologické teorie, jeji cile, nastroje a ambice. Post-
moderni proud mysleni reprezentovany S. Seidmenem povazuje teore-
ticky pristup v sociologii za vyCerpany a scestny. Snaha zachytit a vysvétlit
povahu moderni spole¢nosti je pojimana jako vyraz totalizujicich ambici,
utladujici racionality a uzavtenosti sociologie do sebe sama. Postmoderni
ptistup si nendrokuje vnéjsi pohled na spole¢nost a odmita prijmout ja-
kékoli kritérium pravdivosti. Nejde ptitom pouze o titok na sociologii, ale
také na formalni zptusob mysleni jako takovy a jeho neschopnost uchopit
do svych kategorii souc¢asny vysoce komplexni a diferencovany socialni
svét. Zobecnujici typ mysleni je kritizovan za svou snahu vnucovat sva
kritéria socialnim svétu, za to, Ze svymi kategoriemi utlacuje pravou po-
vahu objektt svého zkoumani. Alternativou sociologické teorii je pak so-
cialni vypravéni s moralnim obsahem, které ma hajit lokalni pravdy a boje
za spravedlnost. Proti této argumentaci se postavil J. Alexander, ktery ob-
hajuje obecnéjsi pohled na spole¢nost a trva na odlisnosti védecké metody
(podrizené kritériu pravdivosti a logické koherence) od specifickych a rtiz-
norodych (moralnich) pohledii na socidlni svét riznych aktéra a skupin.
S touto perspektivou se oteviené ztotoznuje také autor knihy, kdyz tvrdi,

vy

ze ,ze skutecnosti, Ze se ndm obraz socidlniho Zivota roztfistil, zmény jsou
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rychlé a socidlni problémy se méni viak nutné neplyne, Ze je nejsme schopni
sociologickymi kategoriemi jakkoli zachycovat.“ (s. 30). (K celkové struk-
tufe textu je pfitom tfeba podotknout, Ze zvolena naslednost jednotlivych
oddilt miize na ¢tenafe pusobit neprehledné az rusivé. Rozbor kontro-
verzi soucasné sociologie je totiz bez znalosti nasledujicich kapitol, které
se vénuji kofentim téchto sport, pro laiky problémem obtizné pfistupnym
a cely text tak miize misty piisobineusporadanymt dojmem.)

Az druha kapitola se zamétuje na povahu a zptisob vzniku sociolo-
gické teorie; tim, jak byl do stfedu sociologické teorie Maxem Weberem
vnesen koncept jedndni a naslednym pokusem Talcotta Parsonse pro-
sttednictvim rekonstrukce zdkladnich kategorii klasickych sociologt
(Pareta, Durkheima, Webera ¢i Marshalla) vytvorit sjednocenou teorii
nikoliv pouze jednani, nybrz také celé spole¢nosti. Parsonstiv diiraz na
pojmotvorbu a analyticky primat konceptualnich kategorii pfi vykladu
jednani Ize jiz sledovat pravé u Maxe Webera. Cilem Weberovy prace bylo
preklenout dualismus mezi dvémi zakladnimi sociologickymi pristupy ke
konceptu jedndni: porozuménim motiviim a smyslu jednani a vysvétlenim
na zédkladé kauzalnich zakont a modelu. Weberova koncepce idedlnich
typu vSak nedokdzala zminény rozpor vyfesit, nedokazala propojit sub-
jektivni procesy s objektivnim hlediskem a tim méné predlozit zobecnu-
jici teorii jednani integrujici rizné idealné-typické kategorie do jednoho
zobecnujictho ramce. Piesto Weberova koncepce obohatila teorii jednani
0 nové pojmy: ucelové a hodnotové raciondlni jednani, techniku analyzy
prostiedkii a cilt jednani nebo o diraz na rozdil mezi porozuménim a vy-
svétlenim jednani. Do sociologického mysleni tak byly uvedeny zédkladni
kategorie jednani, jez dale rozvadéli dalsi generace teoretikd.

Nésledovnici Webera se pokusili prepracovat jeho pojmy a typolo-
gii jednani tak, aby byly odstranény rozpory, které brani tomu, aby byl
koncept jednani zaclenén do jednoho inklusivniho ramce. Balon vnima
jako dtilezity zejména Parsonstiv pokus o vytvoreni obecné teorie jedndni,
ktera méla byt zbavena zminénych rozpornosti a méla do sebe integro-
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vat dva konkradiktorické pohledy na socidlni jednani: pozitivisticky zo-
hlednujici objektivni podminky jedndni a idealisticky soustfedici se na
subjektivné minény smysl jednani. Autor v této souvislosti upozornuje, ze
obecnd teorie jednani byla Parsonsem postulovana v roviné fenomenolo-
gické, hodnocena z hlediska logické koherence, absence negativnich kate-
gorii a nikoli prostfednictvim kritéria empirické korespondence. Princip
empirické reference byl Parsonsem vice méné védomé suspendovan, aby
bylo mozné dosahnout ,,uzavieni inklusivné pojaté teorie spole¢nosti, tj.
zohlednit jak subjektivni, tak objektivni charakter jednani. Tento moment
formuje i postoj Balona k otazce moznosti zkonstruovat obecnou teorii
jednani. Autor analyzuje moznost rozpracovat obecnou teorii jednani,
kterd bude abstraktni, bude se opirat o systematické feseni teoretickych
problémt a o proménu zakladnich kategorii. Autor se tak ohrazuje proti
apriornimu odmitani Parsonsova dila a projektu sociologické teorie jed-
nani jako takového; je presvédcen, ze selhani jedné (univerzalni) obecné
teorie neznamend, Ze fe$eni problému socidlniho jednani je na teoretické
urovni () nemozné ¢i dokonce Skodlivé.

Konecné tieti ¢ast je vénovana sice historickym, nicméné stale aktu-
alnim pokustm kriticky rozpracovat koncepci jednani v navaznosti na
pokus T. Parsonse: Balon postupné odhaluje zédkladni architekturu teo-
retickych pokust o obecnou teorii jednani (a feSeni dualismu struktury
a jednani) J. C. Alexandera, J. Habermase, N. Luhmanna a A. Giddense.
Snahy o integraci subjektivistickych a objektivistickych pohledt na spo-
le¢nost jsou poucené o pri¢iny nezdaru Parsonsovkého pokusu, kazdy
vSak odkryva rozpornost jeho obecné teorie jinym zptisobem.

V ptipadé N. LuhmannaaJ. C. Alexandera jsou rozpory obecné teorie
nahliZeny a feSeny ze systémového (funkcionalniho) hlediska. Alexander
funkcionalistické hledisko obohacuje o subjektivistickou perspektivu.
Vychazi sice z Parsonsovy filozofie, z rozliSeni zakladnich systému spo-
le¢nosti, avsak kritizuje jej za prilisny diiraz na socialni systém a sam zdu-
raziuje vliv systému kulturniho, coz mu v dsledku umoznuje zobrazovat
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aktéry méné jako determinované socidlni strukturou a vice jako svébytné
a kreativni jedince. Luhmann naopak diisledné vysel z Parsonsova systé-
mového hlediska, aby jej dovedl az k absolutni preferenci systémové a ne-
individualizované perspektivy jednani. Koncepce J. Habermase a A. Gid-
dense voli opa¢ny postup, kdy se teorii jednéni snazi obohatit o systémové
prvky. Diiraz se prenasi ze systémové perspektivy na perspektivu aktéra,
ktery je vniman nikoli jako pasivni odraz struktur, nybrz jako kompe-
tentni, aktivni a kreativni subjekt, ktery je schopen prostfedi, ve kterém
zije, pretvaret. Habermas propojuje interpretativni a funkcionalistickou
tradici tim, ze rozdéluje spole¢nost na dva svéty: na Zity svét a systém
a vychazi z jejich vzajemné rozpornosti neslucitelnosti. Systému je vlastni
ucelové racionalni strategické jednani zaméfené na uspéch, které je ko-
ordinovano zprostredkujicimi médii, jimiz jsou pfedev$im penize a moc.
Naopak k zitému svétu se vaze jednani komunikativni, jez je zaméfené na
porozuméni, kterého je dosahovano prostfednictvim jazyka. Jazyk je tedy
médiem, jehoz prostfednictvim je v zitém svété argumentaci dosahovano
porozuméni a vzajemné shody. Giddens ptichazi s tezi o dualité struktury
a aktéra, kdy lidské jednani vytvari struktury a samo pak je skrze né dale
utvareno. Giddensovi aktéfi jsou kompetentni, dovedou své jednani in-
terpretovat a kvalifikované tematizovat. Giddens predpoklada, ze jednani
vychdzi tak jako u Habermase z intersubjektivniho porozuméni, tj. spo-
le¢ného védéni. Svoboda aktéra je vinimana v moznosti ,jednat jinak®, jez
odporuje tomuto spoleénému védéni a normam.

Balon analyzuje charakter jednotlivych ptistupi, které si kladou za cil
prepracovat projekt obecné teorie a zaroven tim dokumentuje, Ze sou¢asna
sociologicka teorie neni ve stavu krize a absolutniho selhani, jak je ¢asto
liceno z postmoderni perspektivy. Souc¢asné vsak tyto pokusy neidealizuje
a nepredklada je jako nové obecné teorie, které by mély znovu konsensu-
alné sjednotit sociologii jako obor. V neposledni radé totiz poukazuje na
riizna specifika a teoretické rozpory, jez tyto inspirativni pokusy pfindsi.
Kazdému ze zminénych autorii vénuje Balon dostate¢ny prostor, v némz
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shrnuje, jakym zptisobem ta ktera koncepce klicové pojmy souvisejici
s kategorii socidlniho jedndni prepracovava. Zamysli se ovéem predevsim
na tim, jakym zptsobem pracuji s pojmovym ramcem, ktery promyslel T.
Parsons, jaké teoretické kategorie prepracovavaji, prohlubuji nebo které
naopak opousti.“Prostfedky, jimiz se rozpolcenost socidlniho zkoumdni po-
kouseji odvrdtit se pochopitelné lisi. VSichni jmenovani ovSem sdileji urcity
spolecny konceptudlni ramec, jejz reviduji, inovuji a rozsifuji. Rovnéz sdi-
leji presvédceni o ,smysluplnosti“ teoretického ptistupu k socidlni skutec-
nosti.“ (s. 20-21).

V zavéru se Balon zaméruje na moznosti vytvoreni obecné teorie jed-
nani jako takové a na podminky, které jeji rozpracovani mohou umoznit.
Tyto predpoklady zdiraznuji odmitnuti ideje univerzalni teorie jednani,
existenci plurality mezi riiznymi koncepcemi, dialogu mezi nimi, odmit-
nuti nutnosti neustalé revize a rekonstrukce zakladnich kategorii a v ne-
posledni fadé otazku smysluplnosti se takovymto projektem obecné teorie
jednani viibec zabyvat. Jak autor upozornuje, zatim se je$té nikomu nepo-
daftilo predlozit teoreticky ramec, ktery by existujici rozpory a dualismy
prekonal a integroval do jednoho sceleného ramce. Pokusy o obecnou teo-
rii totiz na jednu stranu nékteré inkonsistence prekonavaji, soucasné vsak
vytvari jiné. AvSak odmitnuti jednoho projektu nemusi nutné znamenat
rezignaci na moznost teoretického projektu teorie jednani jako takovou.
Reseni soucasné krize pak spociva v prijmuti plurality rtiznych teorii jed-
nani a v dialogu mezi témito koncepcemi v ramci pojmového ramce vy-
chazejiciho z tradice sociologické teorie. Tato idea rekonstruktivniho pro-
jektu je dozajista inspirativni, zaslouzila by si ov§em detailnéjsi a hlubsi
rozpracovani.

Podstatné na Balonové praci je, Ze se pokousi reagovat na hlasy, které
zpochybnuji postaveni sociologie jako svébytné teoretické discipliny. Ci-
lem Balonova ptistupu neni, aby se v ramci sociologie ustavil vSeobecny
konsensus ohledné jejich cild, ndstrojii a ambici obdobny éfe ,,ortodoxni
sociologie 50. a 60. let. Naopak, zamérem ma byt rekonstruktivni projekt
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teorie jednani, ktery je zaloZen na pluralité a vzajemném dialogu odlis-
nych teoretickych perspektiv a predev$im na jeho oteviené povaze. Jde
o dlouhodoby projekt, ktery je otevien zménam, kontinudlnimu pretva-
feni a z principu tak nemuze byt nikdy dokoncen, tak jako se neustale
proménuje socilni realita, kterou sociolog zkoumd. Smyslem takto kon-
cipovaného projektu je usili, aby byla sociologie schopna (nikoli trividlné)
prispét do spolecenské debaty, aby dokdzala oslovit i vefejnost mimo ome-
zeny okruh odbornikt a predev$im aby si udrzela sviyj svébytny zptisob
argumentace, ktery byl zpochybnén nikoliv zvnéjsku, nybrz reflexivnimi
proudy v ramci sociologie samotné.

Na druhou stranu se nelze ubranit dojmu, Ze Balonova kritika radi-
kalni sociologie je misty pfehnand. Jde pfedevsim o moment, kdy si au-
tor pro analyzu tohoto typu sociologie vybira jeji nejextrémnéjsi podobu,
reprezentovanou predstaviteli “rétorického obratu® Brownem a Richard-
sonem. Nelze nic namitat proti tezi, Ze teorie jednani Habermase ¢i Ale-
xandera by nemohly vzniknout bez navaznosti na Parsonsem zavedené
pojmové schéma. Soucasné vsak tyto projekty Cerpaji stejnou mérou z od-
kazu radikdlni (resp. protiparsonsovské) sociologie, jejiz rozbor v predkla-
dané publikaci do zna¢né miry chybi. Napt. v podobé detailnéjsi analyzy
myslenek Gouldnera, Millse nebo Dahrendorfa. Navzdory zminénym vy-
hradam se ¢tendfi do rukou dostavd cenna kniha, kterd nejenze predsta-
vuje a ucelené analyzuje promény teorie jednani, ale zaroven identifikuje
predpoklady a moznosti odvraceni profesni dezintegrace sociologie.

Tomd$ Dvofdk v soucasnosti dokoncuje magisterské studium sociologie na
ISS FSV UK. Zamétuje se na politickou sociologii a sociologickou teorii.
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