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Edmund Husserl

CLANEK FENOMENOLOGIE PRO ENCYCLOPADIA BRITANNICA

Piekladateltv tivod

Edmund Husserl (1859-1938) obdrzel v roce 1927 nabidku od Jamese Louise
Garvina, britského editora Encyclopeedia Britannica (dale jen EB), at napise
pro novou, tehdy ¢trnactou edici ¢ldnek ,,Fenomenologie®! Garvin stano-
vil rozsah ¢lanku na 4000 slov a termin vydani na zafi roku 1929. Husserl
pracoval na ¢lanku v ¢asovém rozmezi mezi zafim a prosincem roku 1927,
béhem kterého vyhotovil celkem ¢tyti verze. Husserl pozadal o spolupraci
na prvnich tfech verzich svého zZaka Martina Heideggera, ktery toho ¢asu
zastaval profesorsky stolec na univerzité v Marburku. Heidegger stravil
v fijnu 1927 u Husserla nékolik dni, béhem kterych intenzivné pracovali
na feCeném c¢lanku.? Nicméné jejich spoluprice vedla ke vzdjemnému
profesnimu odcizeni, protoze prace na formulovani ¢lanku dala vytanout
neprekonatelnym obsahovym diferencim mezi obéma filosofy.> Na zakladé
Heideggerovych neptijatelnych navrhii a pripominek Husserl nakonec se-
psal finalni, ¢tvrtou verzi ¢lanku jiz sam. Tuto posledni verzi ¢itajici 7000
slov pak Husserl predal oxfordskému ucenci Christopheru V. Salmonovi,
ktery ji mél zkratit a prelozit do angli¢tiny. Salmon sice v inoru roku 1928
opravdu dodal do redakce EB text ¢itajici 3844 slov bez bibliografie (s ni to
bylo pak celkem 4017 slov), ovSem nejednalo se vpravdé o preklad, nybrz
dost svévolnou parafrazi. Tato podoba Husserlova ¢lanku se pak objevovala
ve ¢trnacté edici EB, jez se vydavala az do roku 1974, jen do roku 1956, kdy

' Historické tdaje cerpame ze studie Thomas Sheehan, , The History of the Redaction of the
Encyclopeedia Britannica Article,“ in Edmund Husserl, Collected Works, Vol. V1, Psychological
and Transcendental Phenomenology and the Confrontation with Heidegger (1927-1931),
eds. Thomas Sheehan and Richard E. Palmer (Dordrecht: Kluwer, 1997), 36-78.

* Pro presnou dataci navstév viz ibid., 41-44.

* Detailni vyzkum rozdili mezi obéma fenomenology sleduje Steven G. Crowell, ,,Spociva
spor mezi Husserlem a Heideggerem na omylu?, Reflexe — Filosoficky casopis 37 (2009): 63-82.
4 Husserl, Collected Works V1, xii.
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byla nahrazena ¢lankem napsanym Johnem N. Findlayem.> Pivodni podoba
Husserlova ¢lanku (véetné vSech predchozich verzi) byla poprvé zverejnéna
az roku 1962 v ramci jeho sebranych spisti zndmych pod oznalenim
Husserliana (Hua),5 podle jejichz IX. svazku jsme vyhotovili predloZeny
preklad z némeckého jazyka. Podle této edice rovnéz uvadime paginaci,
ktera je uvedena v hranatych zavorkach, pficemz strankovy prechod indi-
kuje v textu umisténd znacka |.

U ptilezitosti 80. vyro¢i Husserlova skonu, ktery prfipadl na rok 2018,
bylo na$im zdmérem pripomenout pfinos a odkaz tohoto naseho krajana
tim, Ze napravime absenci prekladu jeho patrné nejvice instruktivniho, pre-
hledného a programového textu, ktery byt ve zkomolené podobé anglického
»prekladu®, po dlouhou dobu seznamoval ucenou vefejnost s tim, co je to
fenomenologie.”

ALES NOVAK

Fakulta humanitnich studii
Univerzita Karlova

U Kftize 8, 150 00 Praha 5
email / ales.novak@ths.cuni.cz

[277] | Rozvrh ke ¢lanku Encyclopedia Britannica®

»Fenomenologie“ oznacuje deskriptivni metodu nového druhu, jez se ve filo-
sofii prosadila na prelomu [19. a 20.] stoleti a [rovnéZz oznacuje] z této metody
vychazejici védu, ktera je urcena k tomu, aby poskytla principialni orga-
non pro prisné védeckou filosofii a aby ve svém konsekventnim provedeni
umoznila metodickou reformu veskeré védy. Zaroven s touto filosofickou
fenomenologii, nejprve v$ak bez rozliSeni od ni, vyrostla nova, metodicky
a obsahové k ni paralelni psychologicka disciplina, [totiZ] apriorni ¢ista ¢i
[278] | »fenomenolo|gické psychologie®, jez vznési reforma¢ni ndrok byt prin-

° Ibid., 65.

¢ Edmund Husserl, Husserliana 1X, Phdnomenologische Psychologie. Vorlesungen Sommer-
semester 1925, ed. Walter Biemel (The Hague: Martinus Nijhoff, 1962), 237-301, ptilohy
nas. 517-26, kriticky aparat na s. 590-615. Déle jen Hua IX.

7 Dal$imi ¢tendfsky pristupnymi Husserlovymi programovymi texty k fenomenologii jsou:
Edmund Husserl, Idea fenomenologie (Praha: Oikoymenh, 2000); Edmund Husserl, Filosofie
jako pfisnd véda (Praha: Togga, 2013).

¢ Ctvrta verze sepsand v rozmezi 1. listopadu az 8. prosince 1927.
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cipidlnim metodickym zakladem, na kterém jediné se muze zalozit védecky
prisnd, empiricka psychologie. Opis této psychologické fenomenologie, ktera
stoji blize pfirozenému mysleni, je vhodny jakoZto propedeuticky predstupen
k navodnému vystoupani k porozuméni filosofické fenomenologii.

I. Cista psychologie, jeji zkusenostni pole, jeji metoda, jeji funkce
1. Cistd ptirodni véda a Cistd psychologie

Novovéka psychologie je védou o ,,psychi¢nu® v konkrétni souvislosti pro-
storové-c¢asovych realit, ¢ili o tom, co se vyskytuje v pfirodé na zpusob jastvi
se v§im, co k tomu neoddélitelné nalezi jakozto psychické prozivani (jako
zakouseni, mysleni, citéni, chténi), jakozto schopnosti a habity. Zkusenost
nabizi psychi¢no jakozto pouhou vrstvu byti lidi a zvirat. Psychologie je
potom vétvi konkrétnéjsi antropologie, resp. zoologie. Animalni reality jsou
co do jedné své zakladni vrstvy nejprve fyzické reality. Jako takové nalezeji
do uzaviené souvislosti fyzické prirody, ptirody v prvnim a pregnantnim
smyslu, jez je univerzalnim tématem Cisté prirodni védy, tj. objektivni védy
o pfirodé odhlizejici s dislednou jednostrannosti od veskerych mimofy-
zickych uréeni. Do této se zatazuje védecké prozkoumdni animdlnich téles.
Ma-li se nyni naproti tomu stat tématem animalni svét vzhledem k tomu, co
je na ném psychické, je tfeba nejprve se zeptat, nakolik je paralelné k ¢isté
prirodni védé moznd ¢ista psychologie. Do jisté miry je mozné samoziejmé
potvrdit urdity ¢isté psychologicky vyzkum. Jemu vdé¢ime za zakladni pojmy
o psychi¢nu podle jeho jednotlivé specifickych urceni, pojmy, které se museji
zallenit mezi ostatni psychofyzické [279] | pojmy psychologie. Ov§em neni
vubec zkraje jasné, do jaké miry ma idea néjaké Cisté psychologie jakoZto
v sobé ostre rozliSené psychologické discipliny a jakozto skute¢né paralely
k ¢isté fyzické prirodni védé legitimni a posléze nutné uskute¢nitelny smysl.

2. Cisté psychi¢no v ramci zkusenosti sebe a béhem zkusenosti
vzdjemnosti. Univerzdlni deskripce intenciondlnich prozitkii

Pro zdivodnéni a rozvinuti této vid¢i ideje je jako prvni potfeba vyjasnit
specifiénost zkusenosti, a predev§im Cisté zku$enosti psychi¢na a tohoto
psychi¢na samotného, které [zkusenost] vykazuje a jeZ se ma stat tématem
¢isté psychologie. Davame prirozené prednost té nejbezprosttednéjsi zkuse-
nosti, kterd nam pokazdé odhaluje nase vlastni psychi¢no.

Zaméreni zakousejiciho pohledu na nase psychi¢no se odehrava nutné
jakozto reflexe, jakozto obraceni predtim jinak zacileného pohledu. Kazda
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zkugenost pripousti takovouto reflexi, ovéem i jakykoli dalsi zptisob, ve kte-
rém se zabyvame kterymkoli realnym ¢i idedlnim predmétem, napt. kdyz
premyslime nebo hodnotime, usilujeme na zptisob vtile a mysli. Takto, vy-
konavame-li pfimo nasi védomou ¢innost, se do naseho pohledu dostanou
vylu¢né ty které konkrétni zalezitosti, myslenky, hodnoty, cile, pomocné
prostredky, nikoli v§ak samotné psychické prozivani, ve kterém jsme si jich
jako takovych védomi. Teprve reflexe je u¢ini patrnymi. Misto zalezitosti tak
vubec, [misto] hodnot, uceld, uZite¢nosti vitbec uchopujeme skrze reflexi
odpovidajici subjektivni prozitky, ve kterych si jich jsme ,,védomi®, [ve kte-
rych] se pro nds v tom nejsirsim smyslu ,,ukazuji“. Proto se pak také vsechny
jmenuji ,,fenomény“ a jejich nejobecnéjsim podstatnym charakterem je byt
jakozto ,,uvédoméni si nééeho, ,projev néceho“ - néceho na konkrétnich
vécech, v myslenkdch (vztahovani soudd, zduvodnovéani, vyvozovani),
z plant, rozhodnuti, nadéji atd. Smysl vSech vyrazi v lidovych jazycich pro
psychické prozitky proto obsahuje tuto relativitu, napf. néco vnimat, vzpo-
menout si ¢i myslet na néco, v néco doufat, obavat se né¢eho, o néco usilovat,
pro néco ¢i k né¢emu se rozhodnout atd. Prokaze-li se tato fise ,,fenoménti*
jakozto mozné pole ¢isté, k nim vyluéné [280] | vztazené psychologické dis-
cipliny, rozumi se nyni jejimu oznaceni jakozto fenomenologické psychologii.
Terminologickym, ze scholastiky pochéazejicim vyrazem pro onen zakladni
charakter byti jakozto védomi, jakozto projevu nééeho, je intencionalita. Pti
nereflektovaném uvédomovani (si) jakychkoli pfedméti jsme na né ,,zamé-
feni®, nade ,,intentio” jde k nim a na né. Fenomenologické obraceni pohledu
ukazuje, Ze tato zaméfenost je imanentnim rysem podstaty prislusnych
prozitkd, [které tak] jsou ,intenciondlnimi® prozitky.

Pod vS$eobecnost tohoto pojmu spadaji nadmiru rozmanité druhy
azvlastnosti. Védomi nééeho neznamena jen, Ze toto néco mame naprazdno,
kazdy fenomén md svou vlastni intencionalni formu dplnosti, zaroven vsak
[ma i] vystavbu, ktera v ramci intencionalni analyzy privadi ke stale dal$im
komponentam, jez jsou samy intencionalni. A tak provadéna fenomeno-
logicka reflexe vychazejici napt. z néjakého vnimani (tfeba néjaké kostky)
vede k vicevrstvé, a preci synteticky sjednocené intencionalité. Vystupuji
v ni kontinudlné se proménujici rozdily ve zptisobech jeveni ménicich
»orientaci®, prava strana, levd strana, blizkost a dalka s ptislusnymi rozdily
»perspektivy®. Dale [vystupuji] rozdily v jeveni mezi tou kterou pfislusnou
»pravé vidénou predni stranou“ a ,nendzornou®, le¢ ,zdroven minénou®
zadni stranou. Ddvame-li pozor na proudéni zpiisobu jeveni i na druh je-
jich ,,syntézy“, ukazuje se, ze kazda faze a draha jsou v sobé jiz ,védomim
néceho, av§ak takovym zptsobem, Ze synteticky jednotné védomi jednoho
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a téhoZ predmétu se utvari béhem neustalého vystupovani novych fazi.
Intencionalni vystavba pribéhu vnimani ma pevnou typiku své podstaty,
ktera musi byt v jeji mimoradné komplikovanosti uskute¢néna, ma-li dojit
k prostému vnimani télesné véci. Je-li tataz véc nazorna jinym zptisobem,
napf. na zpusob opétovného rozpomenuti, fantazie, zobrazujiciho pred-
stavovani, pak se do jisté miry znovu navrati veskeré intencionalni obsahy
vnimdni, ov§em vSechny v odpovidajicich zptisobech specificky proménéné.
Podobné plati i pro kazdy dalsi rod psychickych [281] pro|zitka: soudici,
hodnotici, usilujici védomi neni védomim, které ma naprdzdno jednotlivy
soud, hodnotu, cil, prosttedek. Tyto se spiSe konstituuji v ramci proudici
intencionality s typikou, ktera je vlastni jim odpovidajici a pevné podstaté. —
Pro psychologii se zde otevira univerzdlni uloha: systematicky probadat ty-
pické utvary intenciondlnich prozitkd, jejich mozné promény, jejich syntézy
do novych atvard, jejich strukturdlni vystavbu z elementarnich intencionalit
a odtud pokro¢it k deskriptivnimu poznani celku prozitk, celkového typu
zivota duse. — Dusledné nasledovani této ulohy zjevné prinese poznatky,
které maji platnost nejen pro psychologovo soukromé dusevni byti.

Dusevni zivot nam neni pristupny pouze ve zku$enosti sebe samych,
nybrz téZ ve zku$enosti ciziho. Tento zku$enostni pramen nového druhu
nenabizi jen cosi rovnocenného ke zkusenosti sebe samého, nybrz nabizi téz
cosi nového, nakolik [totiz] zd@vodinuje [jak] rozdily toho ,vlastniho® a ,,ci-
ziho, tak i svérdz vzajemného souziti pro nas vSechny na zptisob védomi,
a sice jakozto zkuSenost. Pravé tim se formuluje tloha ucinit fenomenolo-
gicky srozumitelnym rovnéz vzajemny zivot ve viech k nému nalezejicich
intencionalitach.

3. Uzavfené pole Cistého psychi¢na. Fenomenologickd redukce a ryzi
vnitini zkusenost

M

Idea fenomenologické psychologie je obtazena celou $iti okruhu uloh
pochazejicich ze zkusSenosti sebe samého i ze zku$enosti ciziho. Nicméné
neni jesté jasné, zda vyluéné a konsekventné provadéna fenomenologicka
zku$enost nam zajisti takovym zptlisobem uzaviené pole byti, aby [na ném]
mohla vyruast vylucné k nému vztazena, od vSeho psychologického ocisténa,
odloudena véda. V tom vskutku spocivaji tézkosti, které dokonce po Bren-
tanové objevu intencionality zakryly psychologiim moznost takovéto Cisté
fenomenologické psychologie. Tykaji se jiz vytvoreni skute¢né Cisté zkuse-
nosti sebe samého, a tim skute¢né Cisté psychického [282] | data. Je tfeba
obzvlastni metody zpristupnujici ¢isté fenomenologické pole. Tato metoda
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Lfenomenologické redukce” je tedy zakladni metodou ¢isté psychologie, pted-
pokladem vsech jejich specificky teoretickych metod. Veskera obtiz spociva
vposled ve zptisobu, jak je propojena a propletena psychologova zkusenost
sebe samého s vnéjsi zkusenosti, se zkugenosti né¢eho realného mimo [jeho]
psychiku. Zakouseny ,vnéjsek“ nendlezi k intenciondlni niternosti, byt
zkusenost preci jen k ni nalezi jakozto zkuSenost o nécem vnéjsim. Rovnéz
[k ni nalezi] jakékoli jiné védomli, jeZ je zaméfeno na cosi svétského. Proto
je tfeba fenomenologovy diisledné émoxn, ma-li ziskat své védomi jakozto
¢isty fenomén, [a to nejen] v jednotlivosti, ale téZ jakozto celek jeho ¢istého
zivota. To znamend, ze v pribéhu fenomenologické reflexe musi inhibovat
kazdé spoluvytvarené objektivni kladeni vykondvané v nereflektovaném
védomi, a tim [téZ inhibovat] kazdé usuzujici vypomahani si momentalné
pro ného ,existujicim® svétem. Jednotliva zkusenost tohoto domu, tohoto
téla, svéta vibec je a ztstava ovsem co do jejtho podstatného obsahu, ¢ili
neoddélitelné [od ni], zkuSenosti ,,0 tomto domu®, o tomto téle, o tomto
svété, a proto [zUstava zkusenosti] pro kazdy jednotlivy druh védomi, ktery
je zaméreny objektivné. Je pfeci nemozné popisovat intenciondlni prozitek,
i kdyby byl iluzorni, [napt.] nicotny soud apod., aniz popisujeme to, co je
v ném uvédomované jako takové. Univerzalni epoché tykajici se do védomi
vstupujiciho a uvédomovaného svéta (jeho ,uzdvorkovini“) vytazuje z fe-
nomenologického pole svét, ktery pro prislusny subjekt existuje naprostym
zptisobem, av$ak na jeho misto vstupuje tak ¢i onak uvédomovany (vnimany,
vzpominany, posuzovany, mysleny, hodnoceny atd.) svét ,,jako takovy*, ,svét
v zdvorkdch®, ¢ili - coZ je totéZ — na misto svéta, resp. cehosi jednotlivého
svétského viibec, vstupuje prislusny jednotlivy smysl védomi v jeho rozli¢-
nych modech (smysl vnimani, smysl rozpominani atd.).

Tim se vyjasnuje a dopliuje nase prvotni urceni fenomenologické
zkusenosti a sféry jejiho byti. Vratime-li se od jednot kladenych v ptiro-
zeném védomi k rozmanitym zpasobtim védomi, ve kterych se [283] je|vi,
lze tyto jednoty, jakozto neoddélitelné od téchto rozmanitosti, rovnéz pti-
¢itat — ovSem jakozto ,uzdvorkované“ - ¢istému psychi¢nu a existuji pak
v jednotlivych charakterech jeveni, ve kterych se podavaji. Metoda feno-
menologické redukce (na ¢isté ,,fenomény*, na ryzi psychi¢no) potom tkvi
1) v metodické a prisné konsekventni ¢moxn béhem kazdého objektivniho
kladeni vystupujicitho v dusevni sféfe, a to jak na jednotlivém fenoménu, tak
na celkovém du$evnim stavu viibec; 2) v metodicky provadéném uchopo-
vani a popisu rozmanitych ,,jevi® jakoZzto projevii jejich predmétnych jednot
a jednot jakozto jednot ptislu$nych stavi jejich smyslu narustajicich béhem
jeveni. Tim se ukazuje dvoji ,noeticky“ a ,noematicky“ smér fenomenolo-
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gickych popist. - Fenomenologicka zku$enost je v metodické podobé feno-
menologické redukce tou jedinou ryzi ,vnitini zkusenosti ve smyslu kazdé
fadné zalozené a zduvodnéné psychologické védy. V jeji vlastni podstaté
zfejmé lezi moznost, Ze ji lze za metodického udrzeni Cistoty provadét in
infinitum. Reduktivni metoda se prenasi ze zkusenosti sebe samého na zku-
$enost ciziho, nakolik je mozné ve zpfitomnéném zivoté druhého [¢lovéka]
provadét odpovidajici uzdvorkovani a popis ohledné jeveni a jeviciho se
v subjektivnim ,,jak“ (,noesis“ a ,noema®). V dal$im dtisledku se vzajemnost
zakou$end béhem vzdjemné zkusenosti redukuje nejen na dusevné ojedi-
nélad a izolovand intenciondlni pole, nybrz na jednotu intersubjektivniho,
vSechna tato pole sjednocujiciho vzéjemného Zivota v jeho fenomenologické
Cistoté (intersubjektivni redukce). Tim dochazi k uplnému rozsifeni ryziho
psychologického pojmu ,,vnitfni zkusenosti®.

Ke kazdé dusi nendlezi jen jednota jejiho intenciondlniho Zivota se viemi
jednotami smyslu, které od néj jakozto ,,objektivné“ zaméreného nelze od-
délit. Od tohoto Zivota nelze [téz] oddélit v ném prozivajici subjektivni jd ja-
kozto identicky ,,pdl ja“, ktery centruje veskeré dil¢i intencionality, a jakozto
nositele habitualit, jez mu nartstaji z tohoto Zivota. Pak je rovnéz i [284]
redu|kovand intersubjektivita, uchopend v listoté a konkrétné, pospolitou
vzajemnosti Cistych osob uskuteéniujicich se v intersubjektivnim ¢istém
zivoté védomi.

4. Eidetickd redukce a fenomenologickd psychologie jakoZzto
eidetickd véda

Nakolik zajistuje jednota fenomenologického zkusenostniho pole moznost
k nému vyluéné vztazené, ¢ili ¢isté fenomenologické psychologie? [Cili]
nikoli néjaké bez v§eho dalsiho empiricky ¢isté, od véeho psychofyzického
abstrahujici védy o faktech. V ptipadé apriorni védy se to ma jinak. Kazdé
do sebe uzaviené pole mozné zku$enosti umoznuje eo ipso univerzalni
prechod od fakticity k podstatné formé (eidos). Zrovna tak i zde. Stane-li
se fenomenologicka fakticita irelevantni, slouzi pouze exemplarné a jako
podklad pro volnou, av8ak ndzornou variaci faktickych jednotlivych dusi
a spolecenstev dusi v apriori mozné (myslitelné), a jestlize se ted teoreticky
pohled zaméti na to, co v onéch variacich nutné pretrvava jakozto inva-
riantni, pak tim pfi systematickém postupu za¢ne vyrustat svébytnd fise
vseho ,,apriori“. Tim do popfedi vystoupi co do podstaty nutny styl formy
(eidos), ktery musi prostupovat skrze veskeré mozné dusevni byti v jednotli-
vostech, syntetickych svazcich a uzavienych celcich, jestlize vSe uvedené ma
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vubec byt ,,myslitelné mozné®, tzn. ma-li to byt ndzorné predstavitelné. Psy-
chologickou fenomenologii tohoto druhu je tfeba bezesporu zalozit jakozto
~eidetickou fenomenologii®, ktera je pak zaméfend vyhradné na invariantni
podstatné formy. Napt. fenomenologie télesného vnimani neni zpravou
o fakticky se vyskytujicich ¢i o¢ekavanych vjemech, nybrz stanovujicim
odkrytim invariantniho systému struktur, bez kterych by nebylo myslitelné
ani vnimani jakéhokoli téla/télesa,’ ani synteticky vzdjemné si odpovidajici
a spolu ladici rozmanitost vjemt jako takovych jednoho a téhoz télesa/
téla. Jestlize fenomenologicka redukce vytvotila prfistup k ,fenoméntim®
skute¢né, a nasledné i mozné vnitfni zkusenosti, pak v ni zalozena metoda
weidetické [285] | redukce” zjedndva ptistup k invariantnim podstatnym
podobam celkové ¢isté dusevni sféry.

5. Principidini funkce Cisté fenomenologické psychologie pro exaktni,
empirickou psychologii

Fenomenologicky ¢ista psychologie je bezpodmine¢né nutny fundament
pro vystavbu kazdé ,exaktni“ empirické psychologie, po které se patra
po vzoru exaktni ¢isté fyzické prirodni védy od jejich novovékych zacatku.
Principialni smysl exaktnosti této prirodni védy spocivd v jejim zaloZeni
v apriornim, v ptislusnych disciplinach (¢ista geometrie, ¢istd nauka o casu,
nauka o pohybu atd.) rozvinutém systému forem myslitelné mozné prirody
vubec. Tim, Ze tento apriorni systém forem nabyl pro faktickou ptfirodu
na hodnoté, ziskala vagni induktivni empirie podil na podstatné nutnosti
a empiricka ptirodni véda sama nabyla nového metodického smyslu, [totiZ]
vypracovat pro véechny vagni pojmy a pravidla jim nutné v zakladu lezici ra-
cionalni pojmy a zakony. Jakkoli podstatny rozdil ziistal mezi prirodovédni
a psychologickou metodou, maji nutné spolecné, Ze i psychologie - tak jako
kazda véda - muze Cerpat svou ,,ptisnost® (,exaktnost®) pouze z racionality
toho, co ,odpovida podstaté“. Odkryti apriorni typiky, bez které by nebylo
myslitelné ja, resp. my, védomi, védoma predmétnost, a tim padem dusevni
byti viibec - se v§emi podstatné nutnymi a podstatné moznymi formami
syntéz, které nelze oddélit od ideje celku jednotlivé duse ¢i spolecenstvi
dusi -, vytvari ohromné pole exaktnosti, které se preneslo, a to dokonce
bezprostfedné (bez mezi¢lanku idealizace [matematické] hranice)," do em-

° Pozn. piekl.: zdmérné uvddim oba vyznamy slova ,,Korper®, protoze Husserl ma tuto ambi-
valenci zfejmé na mysli.
1 Pozn. ptekl.: v orig. ,Limes-Idealisierung"®.
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pirického zkoumani duse. Nicméné fenomenologické apriori neni uplnym
apriori psychologie, jestlize psychofyzicka souvislost jako takova ma své
vlastni apriori. Je ovSem jasné, Ze toto apriori predpoklada apriori Cisté
fenomenologické psychologie, tak jako z druhé strany [predpoklada i] ¢isté
apriori fyzické (a specidlné organické) prirody viibec.

[286] | Systematickd vystavba fenomenologicky cisté psychologie vy-
zaduje:

1) deskripci svérazii nalezejicich k podstaté kazdého intencionalniho
prozitku vubec, k ¢emuz nalezi rovnéz nejobecnéjsi zakon syntézy: kazdé
spojeni védomi s védomim ptisobi dal$i védomi.

2) prozkoumani jednotlivych podob intenciondlnich prozitku, jez
v kazdé dusi viibec musi nebo jen mohou vytanout s podstatnou nutnosti;
zaroven s tim prozkoumani podstatné typiky nalezitych syntéz, [tzn.] kon-
tinualnich a diskrétnich, kone¢nym zptisobem uzavienych ¢i pokracujicich
do otevieného nekonecna.

3) vykazani a podstatnou deskripci celkové podoby dusevniho Zzivota
vibec, ¢ili podstatny druh univerzalniho ,,proudu védomi®.

4) zcela novy smér zkoumani oznacuje titul ,,ja“ (stale pfi abstrahovani
od socidlniho smyslu tohoto slova) vzhledem k jemu nélezejicim podstatnym
formam ,habituality®, ¢ili ja jakoZzto subjekt pretrvavajicich ,,presvédéeni®
(presvédceni o byti, o hodnotéch, o rozhodnutich vtle atd.), jakoZto subjekt
zvyklosti, fadné vybudovaného védéni, charakterovych vlastnosti.

Tato ,,statickd“ deskripce podstaty kone¢né vede v$ude k problémiim
geneze a k univerzalni genezi ovladajici podle eidetickych zakonitosti cely
Zivot a rozvoj osobniho ja. Takto se na prvni ,statické fenomenologii®
vystavi vy$$i stupeil fenomenologie dynamické ¢i genetické. Jakozto prvni
zakladajici geneze se zabyva genezi pasivity, na niz se ja jakozto aktivni
nepodili. Zde lezi nova uloha univerzalni eidetické fenomenologie asociace,
[¢ili] pozdni rehabilitace pfedchozich velkych odhaleni D. Huma, s doda-
te¢nym prokazanim apriorni geneze, ze které se pro kazdou dusi konstituuje
realny prostorovy svét s habitudlni platnosti. Nésleduje podstatna nauka
rozvoje osobni habituality, v nizZ je ¢isté dusevni jd uvnitf invariantnich
strukturnich forem jakoZto osobni ja a je si v habitudlni pokracéujici platnosti
védomo sebe jako utvéarejiciho se stale dal. Zvlastni souvisejici vrstvu zkou-
mani vy$si arovné vytvaii [287] | statickd a posléze genetickd fenomenologie
rozumu.
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II. Fenomenologicka psychologie a transcendentalni fenomenologie
6. Descartiiv transcendentdlni obrat a Lockiiv psychologismus

Idea ¢isté fenomenologické psychologie nema jen pravé vyli¢enou reformaéni
funkci pro empirickou psychologii. Z hloubéji spoéivajicich divodt mutize
slouzit jako predstupen pro odkryti a uvolnéni podstaty transcendentalni
fenomenologie. Rovnéz historicky tato idea nevyrostla z potfeb psychologie
samé. Jeji déjiny vedou az k pamatnému dilu J. Locka a k vyznamnému pi-
sobeni z néj pochazejicich impulsti u G." Berkeleyho a D. Huma. Jiz u Locka
vSak doslo k omezeni na ¢istou subjektivitu z mimopsychologickych zajmi.
Psychologie slouzila transcendentalnimu problému, ktery probudil Descar-
tes. Ve svych Meditacich u¢inil voditkem k prvni filosofii tuto myslenku:
ze vée realné a konecné cely tento svét je pro nds jsouci a prave takto jsouci
pouze jakozto pfedstavovany obsah nasich vlastnich predstav, jako po zpt-
sobu souzeni minény a nanejvy$ tak evidentné dosvédcujici nas vlastni
poznavajici Zivot. Zde lezela motivace ke kazdému - at pravému, nebo
nepravému - transcendentdlnimu problému. Descartova metoda pochybo-
vani se stala prvni metodou vypracovani ,transcendentalni subjektivity,
jeho ,ego cogito® vedlo k jejimu prvnimu pojmovému uchopeni. U Locka se
Descarttiv transcendentalni mens proménuje v ¢istou dusi (human mind),
jejiz systematické probaddani skrze vnitfni zku§enost Locke podnika v trans-
cendentdlné-filosofickém zdjmu. Tim se stal zakladatelem psychologismu
jakozto transcendentalni filosofie skrze psychologii [pochazejici] z vnitini
zku$enosti. Osud védecké filosofie zavisi na radikalnim prekonani kazdého
psychologismu, kterym se nejen odhali jeho principidlni nesmyslnost, ny-
brz se téz ucini zadost jeho transcendentalné vyznamnému jadru pravdy.
Zdroj jeho ustavi¢né historické sily pochazi z ur¢ité [288] | dvojznacnosti
veskerych pojml o véem subjektivnim, kterd zdhy naroste s rozvinutim
transcendentalni otazky. Odhaleni této dvojzna¢nosti znamend ostrou
odluku a zéroven paralyzovani ¢isté fenomenologické psychologie (jakozto
védecky prisné podoby psychologie ¢isté z vnitfni zkuSenosti) a transcen-
dentalni fenomenologie jakoZto pravé transcendentalni filosofie. Zaroven
se tim ospravedlnuje predeslani cisté psychologie jakozto zpfistupnujiciho
prosttedku k pravé filosofii. Zaéneme s vyjasniovanim pravého transcenden-

" Pozn. prekl.: Husserl uvadi v originale inicialu J., ¢ehoz si kriticky aparat v Hua IX na pat-
Fi¢ném misté (s. 609-11) piekvapivé viibec nev§imad. ProtoZe v8ak Berkeley byl zjevné George,
opravuji pfedlohu. Anglicky preklad v Edmund Husserl: Collected Works V1 (s. 167) fesi toto
misto lapiddrné vynechdnim inicidly.
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talniho problému, ktery kvtli zprvu nejasné labilité svého smyslu tak moc
svadi k tomu (a to se tyka jiz Descarta) odsunout ho na scestnou kole;j.

7. Transcendentdlni problém

K podstatnému smyslu transcendentalniho problému patii jeho univerzal-
nost, se kterou zpochybnuje svét a veskeré védy, jez ho zkoumaji. Vyrusta
v ramci veobecného prevraceni onoho ,pfirozeného postoje”, ve kterém
setrvavaji jak veskery kazdodenni Zivot, tak i pozitivni védy. V ném je svét
pro nas samozfejmé jsoucim univerzem realit, ustavicné dopfedu danym
v nepochybné pohotovosti a vyskytu, o kterém se nepfemysli. A tak [pfiro-
zeny postoj] je obecnym polem nasich praktickych i teoretickych ¢innosti.
Jakmile se teoreticky zdjem vzda tohoto prirozeného postoje a zaméfi se
ve vSeobecné proméné pohledu na Zivot védomi, ve kterém je svét pro nds
pravé ,tim jedinym® svétem, ktery se vyskytuje pro kazdého z nas, ocitneme
se ve zcela nové pozici poznani. Kazdy smysl, ktery pro nds [tato novd pozice]
md (to si nyni uvédomujeme), jeji neurcité véeobecny jakoz i podle redlnych
jednotlivosti se uréujici smysl, je smyslem uvédomovanym v niternosti na-
$eho vlastniho vnimajiciho, predstavujiciho, mysliciho, hodnoticiho Zivota
a [zaroven] smyslem utvarejicim se v nasi subjektivni genezi; k naplnéni plat-
nosti kazdého byti dochazi v nas samych, kazda evidence zkusenosti a teo-
rie, kterd tyto platnosti byti zaklada a zdtivodnuje, je Ziva v nds a habitualné
ndas ustavi¢né motivuje. To se tykd svéta v kazdém ohledu a urleni, rovnéz
v jeho samozfejmosti, Ze to, co k nému nalezi, je ,,0 sobé a pro sebe“ tak, jak
to je, at uz si je ja nebo kdokoli jiny sebe ndhodou védom, ¢i nikoli. [289] |
Vztahne-li se svét jednou v této uplné univerzalnosti k subjektivité védomi,
v jejimz védomém zivoté vystupuje pravé jako ,ten jediny“ svét konkrétné
daného smyslu, ziska celkovy zptisob jeho byti dimenzi nepochopitelnosti,
resp. pochybnosti. Toto ,vystupovani®, toto byti svéta pro nds jakozto pouze
subjektivné prichazejiciho k platnosti a pfivedeného ke zduvodnéné i zalo-
zené evidenci, ke které je ho tfeba [neustdle] privadét, vyzaduje vysvétleni.
Prvni uvédoméni vztazenosti svéta k védomi v jeho prazdné veobecnosti
neposkytuje zadné porozuméni tomu, jak se rozmanity zivot védomi (ktery
se, sotva jsme ho nahlédli, hned potapi do temnoty) dokdze vzedmout
k takovym vykonum, jak to tak fikajic déla, Ze v jeho imanenci néco muze
vystupovat jakoZto cosi o sobé jsouctho, nikoli jen jako cosi domnélého, ny-
brz jakozto prokazujici se v odpovidajici bezrozporné zkusenosti. Problém
se zjevné prendsi na jakékoli ,idealni“ svéty a jejich ,byti o sobé“ (napf.
na [,idedlni“ svét] ¢istych cisel ¢i na [svét] ,,pravd o sobé®). Nepochopitel-
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nost napadd obzvlasté citlivym zpisobem druh naseho byti. Méli bychom to
byt my (jednotlivci i spolecenstva), v jejichz védomém Zivoté ziskava smysl
a platnost realny svét jako takovy, jak se pro nds vyskytuje. My jakozto lidé
vSak mame sami naleZet ke svétu. S ohledem na nds svétsky smysl jsme opét
odkdzani na nas a na na$ védomy zivot, ve kterém se tento smysl pro nas
teprve utvari. Je zde a kdekoli jinde myslitelna jind cesta vysvétleni, nezli
dotazovat se samotného védomi a v ném uvédomovaného ,,svéta“ jako ta-
kového, paklize pravé jakozto ndmi ustaviéné minény neziskal ani nemtize
ziskat smysl a platnost nikde jinde nezli v nas samych?

Udinme jesté jeden dtlezity krok, ktery pozvedne ,transcendentalni®
problém (tykajici se smyslu byti toho ,transcendentniho®, ktery je relativni
vic¢i védomi) na principidlni stupen. Spociva v poznatku, Ze vykdzana
relativita viéi védomi se tykd nejen faktu naseho svéta, nybrz v eidetické
nutnosti kazdého myslitelného svéta vitbec. Nebot jestlize budeme ve volné
fantazii variovat nds fakticky svét, prevadét ho v libovolné, myslitelné svéty,
pak zdroven s tim nepopiratelné variujeme sami sebe, jejichz osvétim je,
proménujeme se vzdy pokazdé do néjaké mozné subjektivity, jejimz osvétim
by vidy pokazdé [290] | byl tento smysleny svét jakozto svét jejich moZznych
zkuSenosti, jejich moznych teoretickych evidenci, jejim moznym prak-
tickym Zivotem. Tato variace dozajista nezasahuje ¢isté idedlni svéty toho
druhu, jejichZ byti spocdiva v eidetické vSeobecnosti, k jejiz bytnosti preci
nélezi invariance; nicméné v mozné variovatelnosti subjektu poznavajiciho
takovéto identity se pfeci jenom ukazuje, Ze jejich poznatelnost, ¢ili jejich
intencionalni vztaZenost se netykd pouze nasi faktické subjektivity. S ei-
detickym uchopenim problému se pozadované zkoumani védomi rovnéz
proménuje v eidetické [zkoumani].

8. Psychologistické feseni jakoZto transcendentdlni kruh

Vypracovani ideje fenomenologicky ¢isté psychologie prokazalo moznost
odhalit v konsekventni fenomenologické redukci podstatny svéraz'> sub-
jektt védomi v eidetické veobecnosti ve vsech jejich moznych podobach.
To rovnéz zahrnuje subjekty védomi rozumu zakladajiciho a uchovavajiciho
opravnénost, a tim veskeré podoby svétd, které se mohou eventualné uka-
zovat a které by bylo tfeba vykazovat jakoZto o sobé jsouci skrze souvisejici
a shodujici se zku$enost a uréovat je v teoretické pravdé. Na zakladé toho
se zda, Ze v systematickém provedeni tato fenomenologickd psychologie

12 Pozn. prekl.: ,podstatny svéraz“ tltumodi v orig. ,das Eigenwesentliche®.
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v sobé obsahuje uplné zkoumani korelace byti a védomi, a to bezprostfedné
v principialni (totiz eidetické) vSeobecnosti, ¢ili [Ze tato fenomenologicka
psychologie se zda byt] hajemstvim vseho transcendentalniho osvécovani.”®
Naproti tomu v$ak nesmime prehlédnout, ze psychologie je ve v§ech svych
empirickych a eidetickych disciplinach ,pozitivni védou®, védou v ptiroze-
ném postoji, ve kterém je tematickou ptidou prosté se vyskytujici svét. Co
chce prozkoumat, jsou duse a spolecenstvi dusi vyskytujici se na svété. Fe-
nomenologickd redukce slouzi jakozto psychologicka pouze k tomu ziskavat
psychi¢no animalnich realit v jeho ¢istém podstatném svérazu a v jeho Cisté
podstatné svéraznych souvislostech. Dokonce i v eidetickém vyzkumu si
[psychi¢no] podrzuje smysl byti ¢ehosi vyskytujiciho se na svété, pouze vzta-
zeného k moznym redlnym svéttim. Psycholog je (pravé i jakozto eideticky
fenomenolog) transcendentalné naivni, bere mozné ,duse“ (ja-subjekty)*
[291] | jako takové, zcela ve shodé s relativnim smyslem tohoto slova, na-
prosto jakozto vyskytujici se lidi a zvitata néjakého mozného prostorového
svéta. U¢inime-li vS§ak namisto pfirozeného zajmu teoreticky viid¢im zéjem
transcendentalni, obdrzi cela psychologie cejch ¢ehosi transcendentalné
problematického, a proto nemiize poskytnout transcendentalni filosofii
74dné premisy. Subjektivita védomi, kterd je jakozto cosi dusevniho téma-
tem psychologie, nemuze byt takova, aby ji §lo transcendentalné zpochybnit.

Abychom dosli na tomto rozhodujicim bodé k jednoznaéné jasnosti, je
tfeba drzet ostfe na zreteli teoreticky smysl transcendentalni otdzky a zvé-
Zit, jak se vzhledem k nému rozlisuji regiony pochybného a nepochybného.
Transcendentdlné-filosofické téma je konkrétnim a systematickym osvétle-
nim onéch rozmanitych intenciondlnich vztazenosti, jez podstatné nalezeji
kazdému moznému svétu vubec jakoZto osvéti kazdé odpovidajici mozné
subjektivity, pro niz by byl tim vyskytujicim, pfistupnym prakticky i teore-
ticky. Tato pristupnost predstavuje regulace mozného zivota védomi [veske-
rych] subjektivit vzhledem ke véem kategoriim objektt a struktur svéta, jez
se pro né vyskytuji, kterézto regulace musi byt v jejich typice teprve odha-
leny. Takovymi kategoriemi jsou ,,nezivé véci, ale téz lidé a zvitata s jejich
dusevnimi niternostmi. Odtud se mé ve vSeobecnosti vyjasnit Gplny a cely
smysl byti kazdého mozného vyskytujiciho se svéta s ohledem na vsechny
kategorie, které jsou pro néj konstitutivni. Jako kazda smysluplna otdzka
predpoklada i transcendentalni otazka urcitou piidu nepochybného byti,
ve které musi byt uzamceny veskeré prostfedky reseni. Touto ptidou je zde

'* Pozn. prekl.: v orig. ,Aufklarungen®.
" Pozn. ptekl.: v orig. ,Ich-Subjekte®.
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subjektivita takového zivota védomi, ve kterém se konstituuje kazdy mozny
svét viibec jakozto vyskytujici se. Jinak je pfeci samozfejmym zdsadnim
pozadavkem [kazdé] rozumné metody, aby tato jakoZto nepochybné jsouci
predpokladana ptida nebyla smé$ovana s tim, na¢ se taze transcendentalni
otézka v jeji univerzalité. Ri3i tohoto dotazovaného je souhrn transcenden-
talni naivity, ¢ili zahrnuje kazdy mozny svét jakozto naprosto narokovany
pfirozenym postojem. Kvili tomu je tfeba transcendentdlné podrobit
v8echny pozitivni védy uréité [292] | epoché, jako i vSechny jejich pfedmétné
oblasti, ¢ili rovnéz psychologii a souhrn vseho, co je v jejim smyslu psy-
chické. Jednalo by se tedy o transcendentalni kruh, kdyby se zodpovézeni
transcendentalni otdzky opiralo o psychologii, lhostejno zda empirickou
¢i eideticko-fenomenologickou. Subjektivita a védomi - zde stojime pred
paradoxni dvojznacnosti -, na které se transcendentalni otdzka odvolava,
opravdu nemohou byt tou subjektivitou a tim védomim, o kterych pojed-
nava psychologie.

9. Transcendentdlné-fenomenologickd redukce a transcendentdlni zddni
zdvojeni

»My“ tedy mame byt dvojaci, psychologicky jakozto my, lidé vyskytujici se
na svété, subjekty dusevniho Zivota, a zdroven transcendentdlné jakozto
subjekty transcendentdlniho Zivota konstituujiciho svét? Tato dvojitost se
vyjasni evidentnim vykazem. Dusevni subjektivita, konkrétné uchopené
»ja“a ,my“ kazdodenni feci, je v jeji ¢isté psychické svébytnosti zakousena
skrze metodu fenomenologicko-psychologické redukce. V eidetické obméné
vytvari ptidu pro ¢isté fenomenologickou psychologii. Transcendentdlni
subjektivita, na kterou se taze transcendentalni problém a kterd je v ném
predpokladdna jakozto piida byti, neni zadna jind nezli zase ,ja sam® ¢i ,,my
sami®, oviem nikoli jak se vyskytujeme v pfirozeném postoji kazdodennosti
i pozitivnich véd, apercipovani jakoZto soucasti a vyplné pro nés se vysky-
tujiciho objektivniho svéta: spise jakoZto subjekty Zivota védomi, ve kterém
se tento [svét] a vSe vyskytujici se — pro ,nas“ — ,vytvari“ skrze urcité
apercepce. Jakozto lidé, dusevneé i télesné se vyskytujici na svété, jsme pro
»sebe®; jsme tim ukazujicim se uréitého velice rozmanitého intencionélniho
Zivota, ,naseho” Zivota, ve kterém se tedy ,,pro nas“ aperceptivné vytvari toto
vyskytujici se s celym obsahem jeho smyslu. Vyskytujici se (apercipované)
ja i my predpoklada (apercipujici) ja a my, jez se véak samo nevyskytuje
v tomtéz smyslu. K této transcendentdlni subjektivité mame primy pristup
skrze transcendentdlni zku$enost. Jako jiz dusevni [293] | zku$enost vyza-
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duje ke své Cistoté urcitou reduktivni metodu, vyzaduje ji téz [zkuSenost]
transcendentdlni.

Chceme zde postupovat tak, Ze zavedeme ,transcendentdlni redukci®
jakozto nadrazenou redukci psychologické, jakozto dalsi, kdykoli na ni
proveditelné ocistovani, oviem pokazdé prostfednictvim uréité epoché. Ta
je pouhym diisledkem univerzalni epoché, jez nalezi ke smyslu transcenden-
talni otazky. Vyzaduje-li transcendentalni relativita kazdého mozného svéta
jeho univerzdlni ,uzavorkovani®, pak rovnéz vyzaduje [,uzavorkovani®]
¢istych dusi a k nim se vztahujici ¢isté fenomenologické psychologie. Tim se
oboji zminéné proméni v transcendentalni fenomény. Zatimco tedy psycho-
log v ramci pro néj prirozené platného svéta redukuje vyskytujici se subjek-
tivitu na ¢isté dusevni subjektivitu ve svété, transcendentalni fenomenolog
redukuje skrze svou absolutné univerzalni epoché tuto psychologicky ¢istou
subjektivitu na subjektivitu transcendentalné ¢istou, na takovou, jez napl-
fiuje a klade v sobé v platnost apercepci svéta a v ném objektivizujici aper-
cepci ,duse animalnich realit®. Napt. mé konkrétni ¢isté prozitky vnimani,
fantazijni prozitky atd., jsou psychologické danosti psychologické vnitini
zku$enosti v postoji pozitivity. Proménuji se v mé transcendentdlni prozitky,
jakmile skrze radikalni epoché kladu svét, v¢etné mého lidského byti, jakozto
pouhy fenomén a pak nasleduji intenciondlni zZivot, ve kterém se utvari cel-
kova apercepce ,toho jediného® svéta, predevsim apercepce moji duse, mych
psychologicky realnych prozitkd vnimani atd. Obsah téchto prozitkd, jejich
podstatny svéraz pritom zustava plné uchovan, kdyz uz je viditelny jakozto
jadro apercepce, kterd doted byvala psychologicky stale znovu provadéna,
aniz by v8ak byla brana v potaz. U transcendentalniho filosofa, jenz v sobé
na zakladé predchoziho univerzalniho rozhodnuti podnitil a zalozil pevnou
habitualitu transcendentalniho ,,uzavorkovani®, doslo jednou pro vzdy k za-
mezeni tohoto zesvét§téni védomi, které v pfirozeném postoji nikdy neschazi.
Na zdkladé toho ziskava [transcendentdlniho filosof] diky diisledné reflexi
védomi vidy znovu cosi transcendentdlné ¢istého, a sice [294] nd|zorné
na zpusob transcendentdlni ,,vnitini“ zkusenosti nového druhu. Majic ptivod
v metodické transcendentalni epoché, otevird nekone¢né transcendentalni
pole byti. Je to paralela k bezmeznému psychologickému poli, tak jako je
jeho zptistupnujici metoda paralelou k [metodé] ¢isté psychologické, k [me-
todé] psychologicko-fenomenologické redukce. A rovnéz i transcendentalni
ja a transcendentalni spolecenstvi [vSech] ja, uchopeno v plné konkrétnosti
transcendentdlniho Zivota, predstavuji transcendentalni paralelu k ja a my
v obvyklém i psychologickém smyslu, opét konkrétné uchopeno jakozto
duse a spolecenstvi dusi s prislusnym psychologickym Zzivotem védomi.
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M¢ transcendentdlni ja je tedy evidentné ,rozdilné“ oproti ptirozenému ja,
ovéem nikterak jako néjaké druhé [jd], jako néjaké od ného oddélené v pri-
rozeném smyslu slova, tak jako naopak ani neni s nim v pfirozeném smyslu
spojené ¢i s nim propletené. Je to pravé (v plné konkrétnosti uchopené)
pole transcendentdlni zkusSenosti sebe sama, ktera se skrze pouhou zménu
postoje muze kdykoli proménit v psychologickou zkusenost se sebou. Béhem
tohoto prechodu nutné dochazi k utvoreni identity ja; pfi transcendentalni
reflexi tohoto [pfechodu] zahlédneme psychologickou objektivizaci jakozto
objektivizaci sebe sama transcendentalniho j4, a tim se [toto ja] nalezne v ta-
kové situaci, Ze si v kazdém okamziku [svého] prirozeného postoje natizuje
néjakou apercepci. Podaftilo-li se nam u¢init srozumitelnym paralelismus
transcendentdlnich a psychologickych sfér zkusenosti jakoZzto urcity druh
identity vzajemného a soucasného smyslu byti na zdkladé pouhé zmény
postoje, pak jsme tim zdroven pochopili z toho vyplyvajici dusledek to-
tozného paralelismu a vzajemného implicitniho zahrnuti transcendentdlni
a psychologické fenomenologie, jejimZ uplnym tématem je dvojsmyslna ¢ista
intersubjektivita. Pritom je tfeba jen pocitat s tim, ze ¢isté dusevni inter-
subjektivita, jakmile podléha transcendentdlni epoché, rovnéz vede ke své
paralele, [totiZ] k transcendentdlni intersubjektivité. Paralelismus zjevné
neznamena nic jiného nezli teoretickou rovnocennost. Transcendentalni
intersubjektivita je konkrétné svébytna absolutni puda byti, ze které vse
transcendentni [295] (v¢e|tné vieho redlné svétsky jsouciho) Cerpd smysl
svého byti jakoZto byti jsoucna v pouze relativnim, a tim netplném smyslu,
ve smyslu urcité intencionalni jednoty, kterd vpravdé pochazi z transcen-
dentédlniho udileni smyslu, z jednozna¢ného ovéreni a z habituality trvalého
presvédceni nalezejici k podstaté této jednoty.

10. Cistd psychologie jakozto propedeutika k transcendentdlni
fenomenologii

Osvétlenim [jednak] oné dvojznacnosti nalezejici podstatnym zptsobem
k subjektivité védomi a [jednak] eidetické védy, kterou je tfeba k ni vzta-
hovat, se z téch nejhlubsich divodii stane srozumitelna historicka nepfte-
konatelnost psychologismu. Jeho sila spoéiva v transcendentdlnim zddni
ndlezejicim k jeho podstaté, kterézto zdani muselo neodhalené nadale
pusobit. Diky ziskanému osvétleni se rovnéz stane pochopitelnd na jedné
strané nezavislost ideje transcendentalni fenomenologie a jejiho systematic-
kého rozvedeni na ideji fenomenologicky ¢isté psychologie, na druhé strané
preci jen propedeuticka uzite¢nost predchdzejiciho rozvrhu ¢isté psycholo-

126



Fenomenologie

gie pro vystoupani k transcendentdlni fenomenologii, uzite¢nost, jez byla
voditkem predlozeného predstaveni. Co se toho prvniho tyce, je zfejmé, ze
na odhaleni transcendentdlni relativity lze ihned navazat fenomenologickou
a eidetickou redukci, ¢imz transcendentalni fenomenologie vyroste pfimo
z transcendentalniho nazoru. Touto pfimou cestou vskutku byla cesta
historicka. Cist4 fenomenologicka psychologie viibec neexistovala jakozto
eidetickd véda ve své pozitivité. Co se za druhé tyce propedeutické prednosti
nepiimé cesty k transcendentalni fenomenologii pres ¢istou psychologii,
znamena transcendentalni postoj druh zmény celkové formy Zivota, ktera
kompletné presahuje veskerou dosavadni zivotni zku$enost, ¢ili musi byt
obtizné pochopitelna kvtili jeji absolutni cizosti. Obdobné plati pro trans-
cendentalni védu. Fenomenologickd psychologie, byt rovnéz relativné nova
a co do metody intenciondlni analyzy dokonce zcela nového druhu, m4 preci
jenom pristupnost [296] | vSech pozitivnich véd. Je-li vyjasnéna aspori co
do [své] ostfe precizované ideje, bude tfeba jiz jen vyjasnéni pravého smyslu
transcendentalné-filosofické problematiky a transcendentalni redukce, aby-
chom se zmocnili transcendentalni fenomenologie jakozto pouhé premény
obsahu jeji nauky v cosi transcendentalniho. Do téchto dvou stupnu se déli
obé zasadni obtize proniknuti do této nové fenomenologie, totiz [obtiZ]
pochopit pravou metodu ,vnitfni zkusenosti, ktera nalezi jiz k umoznéni
»exaktni“ psychologie jakoZto racionalni védy o faktech, a [obtiz] pochopit
svéraznost transcendentalniho zpisobu kladeni otdzek a metody. Trans-
cendentdlni zdjem, nahlizen o sobé, je zajisté tim nejvy$sim a nejzazs$im
védeckym zdjmem, a proto je jak z historického hlediska, tak i do budoucna
spravné rozvijet a budovat transcendentalni teorie ve svébytny absolutni
systém transcendentdlni filosofie, ve kterém spole¢né s vykazem podstat-
ného druhu pfirozeného postoje oproti postoji transcendentalnimu dojde
k vykazani moznosti zménit vyznam vs$ech transcendentalné fenomenolo-
gickych nauk v nauky prirozené pozitivity.

III. Transcendentalni fenomenologie a filosofie jakozto univerzalni véda
s absolutnim zdivodnénim

11. Transcendentdlni fenomenologie jakoZto ontologie

Uvazime-li nosnost a §ifi transcendentdlni fenomenologie, vyplynou z toho
podivuhodné disledky. Ve svém systematickém provedeni uskuteciuje
Leibnizovu ideu univerzdlni ontologie jakozto systematické jednoty vsech
myslitelnych apriornich véd, ovSem v podobé nového zdtivodnéni a zalo-
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zeni, jez diky transcendentalné fenomenologické metodé piekonava ,,dog-
matismus®. Fenomenologie jakoZto véda o vsech myslitelnych transcenden-
talnich fenoménech, a sice pokazdé v konkrétnich syntetickych podobach
celk, ve kterych jediné jsou konkrétné mozné - [tzn. v celcich] jednotlivych
transcendentélnich subjekt spojenych do [297] | spolecenstev subjektt -,
je eo ipso apriorni véda o véem myslitelném jsoucim; ovsem pak nikoliv jen
o totalité objektivné jsouciho, a uz viibec ne v postoji ptirozené pozitivity,
nybrz v plné konkrétnosti o jsoucim viibec, nakolik ¢erpa smysl svého byti
a svou platnost z korelativni intencionalni konstituce. To rovnéz zahrnuje
byti samotné transcendentalni subjektivity, jejiz prokazatelnou podstatou
je transcendentalné byt konstituovana v sobé a pro sebe. A tak oproti pouze
zdanlivé univerzalni ontologii v pozitivité je vypracovana fenomenologie
tou opravdu univerzalni ontologii — diky ¢emuz pravé prekonava dogmatic-
kou jednostrannost, a tim nepochopitelnost té prvné uvedené, zatimco musi
v sobé presto obsahovat jeji pravoplatné obsahy jakoZto puvodné zdavod-
néné a zalozené intencionalni konstituci.

12. Fenomenologie a krize zdkladii exaktnich véd

Zamyslime-li se nad zptisobem tohoto obsahovani, tak se tim mini, ze kazdé
apriori je stanoveno v platnosti svého byti jakoZto transcendentalni vykon,
¢ili soucasné s podstatnymi podobami své konstituce, s druhy a stupni
dévani sebe a osvédceni i pfislusejicich habitualit. V tom spocivd, Ze ve sta-
noveni a soucasné se stanovenim tohoto apriori dojde ke zpruhlednéni sub-
jektivni metody tohoto stanoveni, ¢ili Ze pro apriorni discipliny, jez v ramci
fenomenologie dojdou svého zaloZeni i zd@vodnéni (napf. jakozto mate-
matické védy), nemohou existovat zadné ,paradoxy®, zadné ,krize [jejich]
zakladt. Vzhledem k historicky vzniklym a utvadfenym apriornim védam,
jez se ustanovily v ramci transcendentalni naivity, vyplyva jakozto disledek,
ze jen vylu¢né radikalni fenomenologické zdivodnéni je dokdZze proménit
v ryzi, metodicky se plné ospravedlnujici védy. Pravé tim vsak prestavaji byt
pozitivnimi (dogmatickymi) védami a stavaji se nesamostatnymi odvétvimi
fenomenologie jakoZzto univerzalni eidetické ontologie.

[298] | 13. Fenomenologické zdiivodnéni faktickych véd a empirickd
fenomenologie

Tato nekone¢nd uloha demonstrovat Gplné univerzum vseho apriori v jeho
transcendentdlnim vztazeni na sebe, a tim v jeho svébytnosti a v zavrSené
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metodické jasnosti, je sama v sobé funkci metody pro dosazeni univerzdlni,
a ptitom plné zduvodnéné védy o empirické fakticité. V ramci pozitivity
vyzaduje ryzi (relativné ryzi) empirickda véda metodické zalozeni skrze
odpovidajici apriorni védu. Vezmeme-li univerzum vsech moznych empi-
rickych véd viibec a budeme-li pozadovat radikdlni zdivodnéni prosté vSech
krizi zakladd, pak to povede k univerzalnimu apriori v ramci radikalniho,
to znamena fenomenologického zdtvodnovani. Ryzi podoba univerzalni
védy fakticity je tedy fenomenologicka, jako takovato je univerzalni vé-
dou o faktické transcendentalni intersubjektivité na metodickém zdkladu
eidetické fenomenologie coby védy o mozné transcendentalni subjektivité
vubec. Takto si rozumi a ospravedlnuje se idea empirické fenomenologie,
jez pochazi z eidetické fenomenologie a nasleduje ji. Je identicka s Gplnym
systematickym univerzem pozitivnich véd, jestliZe ji uvazujeme od zacatku
pouze jako metodicky absolutné zdivodnénou a zaloZenou skrze eidetickou
fenomenologii.

14. Uplnd fenomenologie jakoZto univerzdlni filosofie

Pravé tim dochazi k restituci toho nejptivodnéjsitho pojmu filosofie jakozto
univerzalni védy z radikdlniho ospravedlnéni sebe sama' - jez je vylu¢né
védou ve starém platonském a opétovné i v kartezidnském smyslu. Pfisné
systematicky provedena fenomenologie onoho pred chvili roz$iteného smy-
slu je identicka s touto filosofii obsahujici veskeré ryzi poznani. Rozpada se
na eidetickou fenomenologii (¢ili univerzalni ontologii) jakozto prvni filo-
sofii a na druhou filosofii, védu o univerzu véech fakti ¢i transcendentdlni
intersubjektivity zahrnujici je systematicky véechny do sebe. Prvni filosofie
[299] | je univerzum metody pro [filosofii] druhou a je ve svém metodickém
zdivodnéni vztazena zpatky na sebe.

vy7

15. Ty ,,nejvyssi a posledn

rec
1

problémy jakoZto fenomenologické

Ve fenomenologii maji misto v§echny rozumné problémy, ¢ili i ty, jeZ se
tradi¢né v néjakém zvlastnim smyslu nazyvaji filosofické; teprve ve feno-
menologii se jim z absolutnich prament transcendentdlni zku$enosti, resp.
z eidetického nazoru dostane jejich ryziho znéni i schidnych cest jejich
feSeni. Ve svém univerzalnim vztazeni na sebe poznava fenomenologie svou
funkci, kterou ma v mozném transcendentdlnim lidském Zzivoté. Poznava

!> Pozn. ptekl.: v orig. ,,Selbstrechtfertigung®.
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absolutni normy, jez naziranim musi vydobyt z tohoto Zivota, avsak i jeho
puvodni teleologicko-tenden¢ni strukturu smérem k odhalovani téchto
norem a k jejich praktickému védomému vlivu a aplikaci. Rozumi si pak
téz jako funkci univerzalniho zamysleni (transcendentalniho) lidstva nad
sebou'® ve sluzbé - timto odhalenim osvobozeného - tusili smérem k uni-
verzalni, v nekone¢nu lezici ideji absolutni dokonalosti, ¢i — coz je totéz
- smérem k (v nekonec¢nu lezici) ideji lidstva, které by vskutku a veskrze
existovalo a zilo v pravdé a poctivosti. Poznavé svou funkci zamysleni nad
sebou, kterou ma pro relativni uskuteénéni korelativni praktické ideje v ur-
¢itém druhém smyslu poctivého lidského Zivota (jehoz podstatné podoby
a praktické normy ma za tkol prozkoumat), totiz jakozto védomé i vili
zaméfeného na onu absolutni ideu. Zkratka metafysicky teleologické, etické,
déjinné filosofické problémy lezi pravé tak jako problémy soudiciho rozumu
v jejim rdmci, nejinak nez v§echny smysluplné problémy vibec a vsechny
v jejich nejniternéjsi systematické jednoté a v jejich poradi jakozto [pro-
blémy] transcendentdlni duchovnosti.

16. Fenomenologické reseni a zruseni viech filosofickych protikladii

Béhem systematické prace fenomenologie postupujici od nazornych danosti
k abstraktnim vysinam se vyfesi a zrusi samy od sebe a bez pomoci néjaké
[300] argumentuljici dialektiky i bez slabo$ské snazivosti a kompromist
staroddvné, tradované, mnohozna¢né protiklady filosofickych stanovisek,
protiklady jako napiiklad mezi racionalismem (platonismem) a empiris-
mem, relativismem a absolutismem, subjektivismem a objektivismem,
ontologismem a transcendentalismem, mezi pozitivismem a metafysikou,
mezi teleologickym a kauzalistickym pojetim svéta. VSude opravnéné
motivy, véude vSak polovicatosti ¢i nepfipustnd zabsolutizovani pouze
relativné nebo abstraktivné opravnénych jednostrannosti. Subjektivismus
muze byt pfekonan jediné tim nejuniverzalnéj$im a nejdislednéj$im (totiz
transcendentalnim) subjektivismem. V této podobé je zaroven objektivis-
mem, nakolik zastupuje pravo a haji narok jakékoli objektivity vykazatelné
odpovidajici a souhlasici zku$enosti, zajisté vSak uvadi v platnost jeji plny
a pravy smysl, proti kterému se prohfesuje domnély objektivismus kvili
nepochopeni transcendentdlni konstituce. Relativismus muze byt pfekonan
tim nejuniverzalnéj$im relativismem, totiz relativismem transcendentalni
fenomenologie, jez ¢ini pochopitelnou relativitu véeho ,,objektivniho® byti

!¢ Pozn. ptekl.: ,zamysleni nad sebou“ tlumoc¢i v orig. ,,Selbstbesinnung®.
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jakozto transcendentalné zkonstituovaného, ovSem zdroven s tim [Cini
pochopitelnou] i tu nejradikdlnéjsi relativitu, totiz relativitu transcenden-
talni subjektivity k sobé samé. Pravé toto se rovnéz prokazuje jako ten jediny
mozny smysl ,,absolutniho® byti — oproti v§emu k nému ,,relativnimu® byti
- totiZ jakozto byti ,pro sebe“ transcendentdlni subjektivity. A znovu: em-
pirisus mize byt pfekonan pouze tim nejuniverzalnéj$im a nejdaslednéjsim
empirismem, ktery namisto omezené empiristické ,,zkusenosti“ klade nutné
roz$ifeny pojem zkusenosti origindrné davajiciho nazoru, jez ve vSech svych
podobach (napt. kdyZ nazird eidos, coby apodikticka evidence, jakozto
fenomenologické nazirani podstat atd.) vykazuje druh a formu svého oprav-
néni skrze fenomenologické vyjasnovani. Fenomenologie jakozto eidetika
je na druhou stranu téZ racionalisticka: prekonava vSak omezeny, dog-
maticky racionalismus tim nejuniverzalnéj$im racionalismem zkoumani
podstat vztazenym jednotné k transcendentalni subjektivité, k ja, k védomi
a k uvédomované predmétnosti. TotéZ se déje vzhledem k ostatnim [301]
| spolu zahrnutym protikladim. Redukce véeho byti na transcendentalni
subjektivitu a jeji konstitutivni intencionalni vykony nenechd, abychom
zminili je$té jednu zalezitost, otevieny zadny jiny zptlisob nazirani svéta
nezli teleologicky. A ptesto fenomenologie pfiznava jesté urdité jadro pravdy
i naturalismu (resp. sensualismu). Tim, Ze ¢ini patrné asociace jakoZto urcity
intencionalni fenomén, ba jakozto uréitou celou typiku podob pasivni inten-
cionalni syntézy s podstatnou zdkonitosti transcendentalni a ¢isté pasivni
geneze, tim tedy dokazuje, Ze [jiz] v Humov¢ fikcionalismu (obzvlasté v jeho
nauce o puvodu fikci ,,véc, ,setrvala existence®, ,kauzalita®) doslo k pred-
chézejicim ¢éste¢nym objeviim, byt zahalenym do absurdnich teorii.

Fenomenologicka filosofie si v celé své metodé rozumi jakozto ¢istému
rozvinuti a pusobeni metodickych intenci, jez hybaly jiz feckou filosofii
od jejich zacatkl; predev$im vsak stale Zivych intenci, které sahaji od
Descarta v obou liniich racionalismu a empirismu pres Kanta a némecky
idealismus az do nasi zmatené ptitomnosti. Cisté rozvinuti a uskutecnéni
metodickych intenci je vyznamem skuteéné metody, jez pfivadi problémy
na drahu konkrétni prace, ktera se jich chopi a vyfesenim je odstranuje. Tato
dréha je v podobé pravé védy nekone¢na. Na zakladé toho fenomenologie
klade na fenomenologa narok zieknout se idealu filosofického systému,
a presto zit jakoZto skromny pracovnik ve spolecenstvi s ostatnimi pro phi-
losophia perennis."”

17 Pozn. prekl.: vé¢na filosofie (z latiny).
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