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POPULARIZACE
SOCIALNICH VED

V KONTEXTU DIGITALNIHO
A DIALOGICKEHO OBRATU

Abstrakt: Pfiblizné od druhé poloviny
devadesdtych let miizeme v socidlnich
véddch rozpoznat tadu tendenci, které
nds opraviuji hovofit o digitdlnim
obratu v socidlnévédni praxi. Ackoli
dusledky digitalizace jsou pozorova-
telné v mnoha oblastech socidlnich
véd, nejvyraznéji jsou ziejmé patrné
ve znovuoZiveni oclekdvdni spojo-
vanych s tzv. dialogickym obratem
a v diskusi rozpoutané kolem konceptu
vefejné védy. Tato studie vychdzi z kri-
tického predstaveni antologie a knihy-
-hypermédia Phillip VANNINI (ed.),
Popularizing Research. Engaging
New Genres, Media and Audiences.
New York: Peter Lang 2012, 220 s.;
Phillip VANNINI (ed.), Popularizing
Research [online]. 2012. Dostupné z:
<http://www.popularizingresearch.
net> [cit. 4. 1. 2013], pticemz jejim
cilem je zejména postizeni souvislosti
mezi digitdlnim a dialogickym obra-
tem v socidlnich véddch a vymezeni
vztahu téchto obrati ke konceptu
vefejné védy.
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Abstract: Since the second half of
the 1990s we can distinguish several
tendencies that can be considered as
indicators of the digital turn in social
scientific practice. Although we can rec-
ognize the consequences of digitization
of the social sciences in many forms
and on several levels, probably the most
noticable is the revival of the expecta-
tions associated with the so-called
dialogical turn and the concept of pub-
lic science. This critical review of the
anthology and the book-hypermedia
Phillip VANNINI (ed.), Popularizing
Research. Engaging New Genres, Me-
dia and Audiences. New York: Peter
Lang 2012, 220 pp.; Phillip VANNINI
(ed.), Popularizing Research [online].
2012. Available at: <http://www.popu-
larizingresearch.net> [cit. 4. 1. 2013]
thus aims to cover mutual connections
between the digital and dialogical turn
in the social sciences and delineate their
relation to the concept of public science.
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Uvodem

Pronikani expertniho védéni do kazdodenniho Zivota a jeho laickych vy-
kladt je jednou z kli¢ovych charakteristik, které Anthony Giddens ptipsal
modernité. Toto podle jeho slov plati zejména o socialnich védach, které
jsou hluboce a integrdlné zac¢lenény do zédkladti modernity a vyrazné tak
prispivaji k jejimu reflexivnimu charakteru:

Sociologické védéni a pojmy, teorie i poznatky ostatnich socidlnich véd neustale
»cirkuluji do a z oblasti, o kterych pojednavaji. Pti této ¢innosti reflexivné re-
strukturuji svou pfedmétnou oblast, kterd se sama naucila myslet sociologicky.
Modernita sama je hluboce a vnitiné sociologickd.'

Tento reflexivni vztah modernity a socidlnich véd sice odkazuje k tomu,
ze védéni mezi spole¢nosti a socidlnimi védami proudi obéma sméry,
neznamena vsak, Ze by toto proudéni bylo neproblematické. Jiz samotna
schopnost socialnich véd poznat socialni realitu, jak vyplyva napt. z neu-
stalé snahy usmirovat rozdily mezi vysvétlovdnim a rozuménim, respektive
mezi emickou a etickou deskripci, skyta fadu problému a zdrojii nejistoty.
Stejné tak védéni produkované socidlnimi védami neproudi hladce do kaz-
dodenniho svéta a neni pfistupné a prospésné vsem socialnim aktéram. Svét
védy a ne-védy je oddélen fadou bariér, vztah védce a laika je stile v mnoha
ohledech hierarchicky a védéni neni distribuovano ve spole¢nosti homogen-
nim zptsobem, nybrz je rozdilné dostupné v zavislosti na mocenské pozici
jednotlivce. Jak podotyka Giddens, véda jakoZto expertni systém vyuzivajici
symbolické znaky ma vyraznou tendenci vyvazovat socidlni vztahy z mist-
nich kontextl interakce, a spiSe nez porozumeéni ze strany laikd vyZzaduje
nekritické (a mnohdy nereflektované) ptijeti védéni opirajici se o kredibilitu
védy a predpokladajici postoj diivéry. A dtvéra v expertni systémy je vidy
»v ur¢itém smyslu slepou diivérou® nebot ,,spociva na vite ve spravnost prin-
ciptl, o nichZ nikdo nic nevi.“

Vztah mezi socidlnimi védami a spole¢nosti je tak jednim z klicovych
problémti socidlnich véd. Zatimco pfenosu poznani ze/o spole¢nosti do védy

Tato studie vznikla s podporou Grantové agentury Ceské republiky v rdmci vyzkumného
zaméru ,,O digitdlnim a dialogickém obratu v socidlnich védach® (reg. ¢. 13-33640P). Dékuji
recenzentiim za fadu podnétnych pfipominek.

' Anthony GIDDENS, Diisledky modernity. Praha: SLON 2010, s. 44.
2 GIDDENS, Diisledky modernity, s. 37.
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se vénuje zejména metodologie a epistemologie socidlnich véd, v opaéném
sméru, kdy md proudit pozndni z védy do spolecnosti, se pak nejcastéji
hovofi o nutnosti popularizace védy, rozvoji aplikovanych a vetejnych soci-
alnich véd, které budou spole¢nost nejenom poznavat, nybrz poznani uéini
pro socidlni aktéry pristupnym a diky tomu pro né uzite¢nym a prospésnym
(jak uvidime dale na prikladu participatornich metod, soudobé trendy roz-
vijejici koncept vefejné védy nezameétuji pozornost pouze na pohyb védéni
z védy do spole¢nosti, nybrz pravé i na epistemologicko-metodologicky
problém pohybu védéni ze spole¢nosti do védy). Snahy o zpfistupnéni védy
$iroké verejnosti najdeme v socidlnich védach od jejich pocatku,® aktudlné
a zaroven i nejvyraznéji se objevuji zejména na prahu nového milénia v sou-
vislosti se slavnou Burawoyovou koncepci verejné sociologie,* kolem jejiz
obhajoby a kritiky se rozvinula Siroka diskuse tvorici jedno z vyznamnych
témat soudobych socialnich véd.?

Vanniniho antologie Popularizing Research: Engaging New Genres,
Media and Audiences, kterou hodlam nize predstavit, pfispiva pravé do této
burawoyovské diskuse.® Témata predkladana v antologii stejné jako ta
objevujici se v souvislosti s vefejnou védou jsou mnohocetna, heterogenni
a dotykaji se fady aspektii socidlnévédni praxe. Proto nize zaméfim svoji
pozornost zejména na vztah vefejné védy a digitdlniho a dialogického obratu.

* Pro prehledné predstaveni populariza¢nich snah v socidlnich védach (zejména s dirazem
na americké socialni védy) srv. napt. Jeremy MacCLANCY, ,,Popularizing anthropology.“ In:
MacCLANCY, J. - McDONAUGH, Ch. (eds.), Popularizing Anthropology. London - New York:
Routledge 1996, s. 1-57; Michal BURAWOY, ,, The Return of the Repressed: Recovering the
Public Face of U.S. Sociology, One Hundred Years On.“ The Annals of the American Academy
of Political and Social Science 2005, &. 600, s. 68-85.

* Michael BURAWOY, ,,Public Sociologies: Contradictions, Dilemmas, and Possibilities.”
Social Forces, ro¢. 82, 2004, ¢. 4, s. 1603-1618; Michael BURAWOY, ,,For Public Sociology.”
American Sociological Review, ro¢. 70, 2005, s. 4-28.

> Kdyz Burawoy ve studii pfizna¢né nazvané The Public Sociology Wars shrnuje piiblizné
pétileté obdobi nasledujici po jeho vyzvé, podotyka, ze béhem této doby byla napséna vice
jak stovka casopiseckych studii a desitka antologii obhajujicich ¢i kritizujicich jeho koncept
(Michael BURAWOY, ,,The Public Sociology Wars.“ In: JEFFIES, V. (ed.), Handbook of Public
Sociology. Lanham: Rowman & Littlefield Publishers 2009, s. 450). Dnes je mnoZstvi téchto
reakci samoziejmé vyrazné vyssi.

¢ Nutno podotknout, Ze svym zaméfim neni ojedinélou reakci na Burawoyovu vyzvu. Radu
»pripadovych studii“ vyzkumnych projektti odvoldvajicich se na koncept vefejné veédy
najdeme napt. ve ¢tvrté kapitole Jeffiesovy antologie (Vincent JEFFIES (ed.), Handbook of
Public Sociology. Lanham: Rowman & Littlefield Publishers 2009, s. 225-319) nebo naptiklad
v nedavno vydané rozsahlé antologii Public Sociology: Research, Action, and Change (Philip
NYDEN - Leslei HOSSFELD - Gwendolyn NYDEN (eds.), Public Sociology: Research, Action,
and Change. Thousand Oaks: Sage 2012).
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Dialogickym obratem minim zejména stale se zvyS$ujici zdjem o participa-
torni metody v socidlnich védach (byt tyto metody maji koteny jiz v 80.
letech minulého stoleti, zejména v ramci postmoderni antropologie), digitdl-
nim obratem oznacuji diisledky vpadu digitdlnich technologii do socidlné-
védni praxe,’ a to zejména ve smyslu otevieni novych moznosti reprezentace
védeckého pozndni a novych podob (dialogické) interakce mezi védcem,
socialnimi aktéry, které zkouma, a publikem, které se snazi oslovit. Tyto tfi
tendence ve smyslu vetejné, dialogické a digitalni védy, se totiz vzajemné
prolinaji, podporuji a spole¢né ozivuji fadu témat, kterd se objevila zejména
v souvislosti s tzv. postmodernim obratem v socialnich védach: zkoumani
novych moznosti, jak opustit linedrni zptisob mysleni a reprezentace a na-
hradit jej multimoddlnimi podobami vypravéni; narovnani asymetrického
subjekt-objektového vztahu, opusténi modelu individudlniho autorstvi
a posileni moznosti participace téch, ktefi jsou zkoumani a reprezentovani;
avneposledni fadé znovupromysleni vztahu mezi védou a ne-védou (kazdo-
dennosti, uménim, dokumentarismem, Zurnalistikou, popularni kulturou
apod.). Zavérem se, byt jen kratce a namatkové, zastavim u nékterych sou-
vislosti, které s vySe uvedenym nachdzim v ¢eskych socialnich védach.

O antologii: zakladni predstaveni

Phillip Vannini naplno odstartoval svou akademickou drahu v roce 2004,
kdy ziskal doktorat ze sociologie na Washington State University a kdy Mi-
chael Burawoy ,,pfizna¢né“ formuloval svoji koncepci vefejné védy.® Dnes
muzeme Vanniniho povazovat za vyznamného reprezentanta nastupujici ge-
nerace téch socialnich védcu, ktefi se snazi proménit povahu a spolecenskou
roli socidlnich véd. Vannini piisobi na School of Communication and Culture
kanadské Royal Roads University, kde se pokousi rozvijet fadu inovativnich

7 Dusledky digitalizace jsou samoziejmé komplexni a dalece pfesahuji oblast védy. Napt. Lev
Manovich hovoti o ,revoluci novych médii“ a vysvétluje, Ze tato ,,ptisobi na vsech urovnich
komunikace a zahrnuje jak akvizici, tak manipulaci, uchovavani a distribuci. Samoztejmé
ovliviiuje rovnéz viechny typy médii: texty, pohyblivé a statické obrazy, zvuky i prostorové
konstrukce.“ Lev MANOVICH, ,,Principy novych médii“ In: DVORAK, T. (ed.), Kapitoly
z déjin a teorie médii. Praha: AVU 2010, s. 33.

8 BURAWOY, ,,For Public Sociology, s. 4-28. Videozdznam inaugura¢ni predndsky, kterou
Burawoy prednesl pravé v roce 2004 u ptilezitosti svého zvoleni prezidentem Americké
sociologické asociace a ve které predstavil své pojeti a obhajobu verejné sociologie je dostupny
na YouTube (Dostupné z: <http://www.youtube.com/watch?v=8NxvPKGtkUQ&feature=share
&list=PL7C6F0F4512C212CA> [cit. 4. 1. 2013]).
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postuptl jak v pedagogické,’ tak zejména ve vyzkumné praxi. Vannini se
hlési k tzv. vetejné védé (public science), respektive vetejné etnografii (public
ethnography), kterou chape a rozviji ve smyslu tradic symbolického inter-
akcionismu a tzv. non-reprezentativni teorie (non-representational theory)."°
Tematicky se Vannini vénuje zejména studiu popularni kultury a kazdoden-
niho Zivota, v uz$im smyslu pak popularni hudbé, télu a télesnosti, senzo-
rickému zakouseni svéta, mobilité socidlnich aktér, znaki a objektd, roli
materialni kultury a technologii v kazdodennosti a problematice autenticity
ve védé a kazdodenni realité soudobych spole¢nosti."

Antologie Popularizing Research svym obsahem odpovida vyse uvede-
nému zaméfeni Phillipa Vanniniho a miZeme ji povazovat za jakysi editor-
sky svornik jeho pristupu k socidlnim védam (za v tomto smyslu reprezen-
tativni monografii miZeme povazovat knihu-hypermédium Ferry Tales)."2

° Vannini chdpe vefejnou etnografii a s ni souvisejici prolindni hranic mezi akademickym
svétem a vefejnosti, mezi akademickou a populdrni kulturou, jako jeden z kli¢ovych nastroji
inovativniho vyucovani. Prace jeho studentt véetné vymezeni jeho pedagogického piistupu
lze nalézt napf. na webu k projektu ethnography.media.art.culture (Dostupné z: <http:/
innovative-learning.publicethnography.net/> [cit. 4. 1. 2013]).

10 Non-reprezentativni teorie ma své kofeny v socidlni geografii (srv. zejména Nigel THRIFT,
Non-Representational Theory. London: Routledge 2008). Zédkladni premisou tohoto piistupu je
snaha pojimat socialni realitu nikoli jako sloZenou z reprezentaci a znakd, ale spise z objekt,
socialnich praxi, lidi a véci, pfi¢emz cilem je postihnout povahu zakouseni svéta v jeho mul-
tisenzorické a spie emociondlni nez racionalni roviné. Thriftav zptisob argumentace je velmi
hutny a nepristupny, je slozen z dlouhych citaci ¢i parafrazi Deleuze, Latoura, Merleau-Pontyho,
Foucaulta, Guattariho a dal$ich. Vannini nabizi vystiZzné pfedstaveni non-reprezentativni nebo
jeho slovy spiSe ,,vice-nez-reprezentativni® (more-then-representational) teorie ve vyctu dva-
ceti charakteristik (Philip VANNINI, Non-Representationl Theory and Ethnographic Research.
[online]. 2012. Dostupné z: <http://ferrytales.innovativeethnographies.net/content/non-repre
sentational-theory-and-ethnographic-research> [cit. 4. 1. 2013]). V ¢estiné se na non-reprezen-
tativni teorii odvolava napft. Petr Gibas (Petr GIBAS, ,Duchafsky obrat spolecenskych véd,
aneb duchové (a lidé) v prazském metru.“ In: Sbornik HMC UK. Praha: Univerzita Karlova
2008, s.9-12).

I Pfehled Vanniniho publikaci vénovanych témto tématéim lze najit napf. na jeho osobni
strance na webu Royal Roads University (dostupné z: <http://communication-culture.school.
royalroads.ca/dr-Phillip-vannini> [cit. 4. 1. 2013]) nebo na jeho profilu na Academia.edu
(dostupné z: <http://royalroads.academica.edu/Phillip Vannini> [cit. 4. 1. 2013]). Jak jiz byva
dobrym (a s pozadavky vérejné védy konzistentnim) zvykem nastupujici generace socidlnich
védcd, pod témito odkazy najdeme nejen Zivotopisna data, obhajobu jeho védeckého zaméreni
a predstaveni jeho vyzkumnych projektt, nybrz i fadu plnych verzi Vanniniho ¢ldnku, kapitol
knih a odkazt na volné dostupné hypermedidlni projekty.

2 Phillip VANNINI, Ferry Tales: Mobility, Place, and Time on Canada’s West Coast.
London: Routledge 2012; v hypermedialni podobé Phillip VANNINI, Ferry Tales. [online]
2012. Dostupné z: <http://ferrytales.innovativeethnographies.net/> [cit. 4. 1. 2013]. Kniha-
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Popularizace védy, respektive pfesvédéeni, Ze poznani produkované védou
musi mit pfesahy mimo zdi akademickych instituci, je totiz pro Vanniniho
a autor(k)y stati do antologie zatazenych integralni a nezbytnou soucasti
spolecensky prospésnych socialnich véd. V tomto smyslu bylo Vanniniho
editorskym zameérem sestavit antologii, ktera predstavi socidlnévédni
vyzkum, jenz se svoji povahou blizi populdrni kultufe a ktery je ,vtipny,
zabavny, entuziasticky, strhujici, napinavy, teatralni, performativni, umé-
lecky, dokumentarni, provokativni, inovativni, smyslny, sexy, mezizanrovy,
multimodalni, multimedialni, charizmaticky, experimentdlni, jedine¢ny
a cool.“P Ackoli se Vanninimu tento zamér myslim podarilo v mnoha ohle-
dech naplnit, je tfeba dodat, Ze v pfipadé nékterych v antologii uvefejnénych
stati Ize vy$e uvedeny vycet privlastk doplnit o nékolik dal$ich: antologie je
misty rovnéz nejistd, rozpacita a nepfistupna (paradoxné), nékteré priklady
popularizace védy jsou vagni a ,femeslné“ slabé.

Nepotitaje Vanniniho editorsky tivod najdeme v antologii tficet jedna
samostatnych studii, pod kterymi je podepsano celkem padesat jedna autort
a autorek." Ackoli je timto rozsahem dobfe naplnén deklarovany cil antolo-
gie, a sice predstavit $irokou $kalu riznych strategii popularizace socialnich
véd, tkvi pravé v tomto rozsahu klicové uskali pro vycerpavajici predstaveni
antologie (pouhé vypsani nazvt prispévkll a jmen autorek a autort by za-
bralo velké mnozstvi de facto nic nefikajicich radka). Namisto eklektického
vy¢étu a popisu jednotlivych stati publikovanych v antologii se tak nabizi se-
lektivni ¢teni a psani, tedy zaméreni pozornosti jen na nékolik podstatnych

hypermédium Ferry Tales je prvni publikaci, ktera vysla v nakladatelstvi Routledge v ramci
nedavno odstartované série Routledge Innovative Ethnographies Series (dostupné z: <http://
www.innovativeethnographies.net/> [cit. 4. 1. 2013]), jez se vyznacuje pravé propojovanim
knizni a hypermedidlni podoby publikaci a jejimZ editorem je Vannini. V recenzované
antologii najdeme kromé¢ editorského tvodu jesté jednu jeho stat (Phillip VANNINI, ,,Public
Ethnography and Multimodality: Research from the Book to the Web,* s. 136-141), ve které
se zabyvd vefejnou povahou knihy Ferry Tales a kde ptedstavuje Routledge Innovative
Ethnographies Series.

' Phillip VANNINI, ,,Introduction: Popularizing Research,”s. 2.

!* Heterogennimu obsahu antologie odpovidé i skladba autort a autorek podepsanych pod
jednotlivymi studiemi. Tito se pohybuji napfi¢ riznymi disciplinami (sociologie, socialni
geografie, antropologie, psychologie atd.) a profesné pusobi v riiznych oblastech akademické
i neakademické sféry: néktefi jsou uznavanymi védci s bohatou védeckou kariérou, nékteri
patfi k nastupujici generaci socidlnich védcii nebo jsou ,teprve“ studentkami a studenty
nachdazejicimi se na rdznych drovnich univerzitniho vzdélavani, mnozi se snazi propojovat
svoji védeckou drahu s aktivismem ¢i se namisto akademické védy angaZzuji v komunitnich
a rozvojovych projektech, néktefi jsou pak umélci, hledajicimi moZnosti priniku mezi
socidlnimi védami a uménim.
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témat, jeZ jsou v antologii rozvijena. NizZe se tedy nejdiive pokusim studie
uvetejnéné v antologii roztfidit podle nékolika vybranych kritérii a zhodno-
tim postaveni antologie ve vztahu ke konceptu verejné védy. V nasledujicich
¢astech studie se pak zastavim u vy$e zminénych témat vyvérajicich ze
vztahu digitdlniho a dialogického obratu (multimodalita, participace, vztah
véda ne-véda), predstavim, jak jsou tyto reflektovany ve Vanniniho antologii
a vysvétlim své pripadné rozpaky nad vybranymi statémi a popisovanymi
zptisoby popularizace socialnich véd.

Obé verze antologie (ti$téna kniha a jeji hypermedidlni verze) jsou
rozdéleny do deviti kapitol tvofenych tfemi az ¢tyfmi autorskymi studiemi.
Vannini zvolil pfehledné ¢lenéni® podle typu média, respektive vyzkumné
strategie, kterd byla v konkrétnich popisovanych pripadech pouzita ptisbéru
dat a/nebo pro tcely popularizace vysledkil vyzkumu (spole¢né s Vanninim
je zde nutno podotknout, ze nékteré studie by podle tohoto ¢lenéni bylo
mozno zaradit do nékolika kapitol). Kniha tak postupné predstavuje pri-
klady popularizace socialnich véd prostfednictvim filmu a videa; vizualnich
médii a grafiky (zejména ve smyslu fotografie a komiksi); galerijnich (a web-
-galerijnich) multimoddlnich a multimedialnich instalaci; rozhlasovych
poradi a audio dokumentu; popularizujicich ¢lanku otisténych v ,,neodbor-
nych® periodikach; knih a vyzkumnych zprav napsanych ptistupnym stylem
a jazykem; dialogu prostfedkovaného digitalnimi médii a socidlnimi sitémi;
vyzkumnych strategii zaloZenych na autorském performativnim prednesu
poezie (slampoetry) a dramatizovaném piehravani zazitka (playback thea-
tre). Zavére¢na kapitola je pak vénovana predstaveni nékolika medialnich
strategii, které byly v danych ptipadech pouzity k propagaci a popularizaci
védy a slouZi tak jako jakysi zavéreény prakticky rddce nabizejici odpovédi
na otdzku ,,Jak komunikovat s médii a novinafi?“

Tematické zaméfeni popisovanych vyzkumi je pfirozené nejvyraznéj-
$im atributem, kterym se jednotlivé staté vzajemné odlisuji. V antologii tak
jsou reflektovany priklady popularizace vyzkumi vénujicich se problematice
multikulturalismu a interkulturniho souziti, migrace a sebeuréeni etnic-
kych minorit, riznym projeviim populdrni kultury a jejtho prozivani (napft.
motorkarské zavody, hip-hop, taneénice a riizné tane¢ni styly, kouzelnictvi
a eskamotérstvi), vzdélavani (napf. vztah nezaméstnanosti a nizkého stupné

!> Prehlednosti antologie dale vyrazné napomaha viceméné jednotna struktura vSech stati:
pokazdé je predstaven samotny popularizovany vyzkum, jsou vysvétleny davody jeho
popularizace a je zdivodnéno vyuziti konkrétnich typti médii a vyzkumnych strategii.
V nékterych pripadech najdeme déle popis reakci publika/participanti a zavérem se zpravidla
setkdme s pokusem formulovat ponauceni a rady, které z daného prikladu vyplyvaji.
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dosazeného vzdélani, vzdélavani jedinct s poruchami uceni, medidlni
vychova rodic¢i), narkomanii a delikventni mladezi, rozvojové pomoci ven-
kovskym zemédélskym oblastem, popularizaci etnografickych muzeédlnich
sbirek, psychologii nasili pachaného na hasi¢ich nebo napf. ob¢anskému
aktivismu. Tuto tematickou pestrost je samozfejmé nutno povazovat za klad
celé antologie a mizeme v ni ¢ist implicitni sdéleni, Ze popularizovat a §i-
roké vefejnosti zptistupnit lze de facto jakykoli socidlnévédni vyzkum a Ze
pro angazma socidlnich véd ve vécech vetejnych lze nalézt bohaté moznosti
uplatnéni.

Antologie a koncept vefejné sociologie

Vsechny texty obsazené v antologii se pochopitelné protinaji v zakladnim
pozadavku popularizace védy a rozvoje jejiho vetejného charakteru, pficemz
prospésnost verejné védy je zpravidla obhajovana prostfednictvim kritiky
védy ,,ne-vefejné.“ Vannini tak naptiklad zaklada ivodni pasaze editorského
uvodu v kritice akademické, rigidni, mainstreamové, institucionalizované
americké sociologie, ktera podle jeho ndzoru trpi hierarchickym chapanim
vztahu mezi védou a kazdodenni realitou, utapi se v doktriné publish or pe-
rish, podfizuje podoby reprezentace védeckého poznani metodice hodnoceni
védy (kterd zpravidla neuznava popularizacni texty a nebo neumi zohlednit
socidlni disledky vyzkumu napf. v podobé komunitné rozvojové prospés-
nych projekttl) a uzavird se pred vetejnosti do slonovinové véze zbudované
zejména z komplikovaného védeckého zargonu a institucionalnich bariér,
jez brani naptiklad v podobé vysokych cen odbornych ¢asopisti a knih vol-
nému piistupu k védeckému pozndni. Na zdkladé této kritiky a s odkazem
na podobné vyzvy v ramci vefejné antropologie, vetejné sociologie a napf.
inovativnich/kreativnich kvalitativnich pfistup'® Vannini nabada k popu-
larizaci védy jakoZzto nezbytné podminky jeji socidlni uzite¢nosti.

Tento zplisob argumentace je pak jen s drobnymi formula¢nimi rozdily
vychozim tvrzenim kazdé stati zarazené do antologie, a to véetné jeho urcité
vyhranénosti a jednostrannosti. Ziejmé v diisledku snahy o pfimocarost je
zde totiz vefejna socidlni véda prezentovana téméi jako jediny legitimni
a smysluplny zptisob, jak védu provozovat.” Implicitné by tak ¢tendf mohl

!¢ Prehledové srv. napt. Norman K. DENZIN - Yvonna S. LINCOLN, The SAGE Handbook of
Qualitative Research. 3rd edition. Thousand Oaks: Sage 2005.

7 Ackoli se Vannini opakované odkazuje na Burawoye, nikde nenajdeme Zddnou zminku
o kritickych reakcich na jeho vyzvu. Burawoyova koncepce byva napf. ¢asto kritizovana
za ,,pouhé“ znovuoziveni debaty, kterou v 50. a 60. letech rozpoutal Mills s jeho konceptem
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dojit k nazoru, Ze v socidlnich védach proti sobé stoji ti, ktefi chtéji védé
vtisknout vefejny charakter proti tém, kdo chtéji zistat ve vySe zminéné
slonovinové vézi. Napriklad sdm Vannini'® se sice odvolavd na Burawoye
a jeho vyzvu k rozvoji vefejné sociologie, z jeho schématu idealné typickych
modu sociologie v§ak vénuje pozornost pravé a jen verejné sociologii, za-
timco zcela opomiji zminit sociologii profesionalni (professional), kritickou
(critical) a expertni (policy)” a tyto pak de facto zahrnuje do homogenizujici
kolonky védy ne-verejné. Tento zptisob kritiky je sice uderny, je véak zna¢né
zjednodusujici. Jak zduraziuje sam Burawoy, vSechny ¢tyfi ,,podoby*
sociologie jsou vnitfné heterogenni a komplexni, hranice mezi nimi jsou
prostupné a rozmlzené, jednotlivé mody sociologie jsou komplementarni
pravé ve svych antagonismech a ,rozkvét kazdého z nich zavisi na soucas-
ném rozkvétu vSech.“” Vanniniho antologie tak sice obhajuje Burawoytv
koncept verejné védy, zaroven vsak odrazi vyhrocenost jeho ambivalentniho
ptijeti, kterou sdim Burawoy kritizuje: ,,Ironicky se nam zde prolinaji dva
extrémy - radikalni ,vefejni sociologové® se stfetavaji s konzervativnimi
,profesionalnimi sociology, pficemz se vzadjemné nazyvaji antikristy.“*

sociologické imaginace a kritikou velkych teorii a abstraktniho empiricismu v sociologii
(Burawoy se na Millse samoziejmé ¢asto odvolava). Osud Burrawoyova a Millsova konceptu tak
ma mnoho spole¢ného zejména v ambivalentnim ptijeti jejich vyzev ze strany sociologické obce
(srv. napf. Jan BALON, ,Ambivalentni odkaz Millsovy Sociologické imaginace.“ Sociologicky
Casopis, ro¢. 45, 2009, ¢. 5, s. 1055-1072; Doug McADAM, ,,From Relevance to Irrelevance:
The Curious Impact of the Sixties on Public Sociology. In: CALHOUN, C. (ed.), Sociology
in America: A History. Chicago: The Chicago University Press 2007, s. 411-426; nebo napf.
zejména osma kapitola ,,The Perils of Popularity: Public Sociology and Its Antagonists* v knize
David P. HANEY, The Americanization of Social Science: Intellectuals and Public Responsibility
in the Postwar United States. Philadelphia: Temple University Press 2008). Existuje tak dlouha
fada kritickych textii poukazujicich napt. na riziko banalizace, deprofesionalizace a politizace
védy nebo ohrozZeni jeji integrity (srv. napt. Jonathan H. TURNER, ,,Is Public Sociology Such
a Good Idea?” The American Sociologist, ro¢. 36, 2005, ¢. 3-4, s. 133-151; John HOLMWOOD,
»Sociology as Public Discourse and Professional Practice. A Critique Of Michael Burawoy.”
Sociological Theory, ro¢. 25, 2007, ¢. 1, s. 46-66; piehledové o kritice Burawoye srv. napf.
Lawrence T. NICHOLS (ed.), Public Sociology: The Contemporary Debate. New Brunswick,
London: Transaction Publishers 2007). Pro oslavné texty a obhajobu konceptu vefejné védy
srv. napf. Dan CLAWSON et. al. (eds.), Public Sociology. Fifteen Eminent Sociologists Debate
Politics and the Profession in the Twenty-first Century. Berkeley: University of California Press
2007.

' VANNINIL, ,,Introduction: Popularizing Research,s. 5-6.

¥ Srv. BURAWOY, ,,For Public Sociology,” s. 9-11.

2 BURAWOY, ,,Public Sociologies,” s. 1611.

2 BURAWOY, ,,The Public Sociology Wars,* s. 450.
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Konkrétni podoby popularizace védy se pohybuji ve dvou zakladnich
arovnéz komplementdrnich rovinach, které opét s odkazem na Burawoyovo
¢lenéni podob verejné sociologie mtizeme rozdélit na tradicni a organicky
pristup: tradi¢ni ptistup usiluje o zpristupnéni védeckého poznani Siroké
vefejnosti a je metonymicky ztélesiovan postavou intelektuala, ktery
vstupuje zpravidla prostfednictvim masovych médii do verejné diskuse
a napt. formuluje nové vetejné problémy; organicky zptisob bychom mohli
jednoduse popsat jako snahu o popularizaci participaci, tedy snahu zapojit
ty, kteti jsou zkoumani (zpravidla se jednd o komunitni vyzkumy dosahem
mnohdy neprekracujici danou komunitu) do celého vyzkumného procesu.”

Této podvojné podobé verejné védy do zna¢né miry odpovida i podvojny
pristup k digitalnim technologiim: zatimco v duchu tradi¢niho pfistupu je
vitdna zejména moznost promlouvat k vefejnosti formou multimodélnich
reprezentaci, v pfipadé organického ptistupu jsou oslavovany dialogické
moznosti digitalni komunikace.” V obou pfipadech se v$ak na strankach
antologie setkame opét s vyraznou jednostrannosti, kdy jsou digitalni
technologie téméi vyhradné nadsené chapany jakozto zdroj novych moz-
nosti pro rozvoj veiejného charakteru védy, multimodalnich reprezentaci
a participatornich metod. V tomto smyslu je samoztejmé zdhodno digitalni
technologie pfivitat, zaroven je vSak nutno temperovat pfiliné nads$eni
avelkolepa o¢ekavani poukazem na fadu rizik, kterd je nutno zahrnout mezi
mozné dusledky digitalizace socidlnich véd. Jak uvidime dale, Vanniniho
antologie a staté v ni obsazené obé tyto polohy reprezentuji, byt tu oslavnou
zamérné a explicitné, zatimco tu kritickou nezamérné a spise v podobé toho,
co se ve snaze popularizovat védu nepovedlo a nebo toho, co je zcela opome-
nuto, o ¢em Vannini a autofi jednotlivych stati nemluvi.

2 Pro podrobnéjsi vymezeni srv. zejména BURAWOY, ,,For Public Sociology,”s. 7-9.

» O dusledcich digitalizace se zpravidla uvazuje pravé v kategoriich multimodality/
multimediality/hypermediality a interaktivity, kterym do zna¢né miry podfidim i nize
uvedenou argumentaci. O dusledcich digitalizace vSak lze uvazovat i prostfednictvim fady
dalsich konceptt a kategorii, které se v této souvislosti objevily. Mam zde na mysli napt.
Manovichovo vymezeni péti zdkladnich principti novych médii (¢iselnd reprezentace,
modularita, automatizace, variabilita, kulturni pfekdédovani) (MANOVICH, ,,Principy novych
médii,“ s. 33-49), nebo napt. Boltertiv a Grusintv koncept imediace, hypermediace, remediace
(Jay David BOLTER - Richard GRUSIN, Remediation: Understanding New Media. Cambridge
- London: The MIT Press 1999; v ¢estiné Jay David BOLTER - Richard GRUSIN, , Imediace,
hypermediace, remediace.“ In: DVORAK, T. (ed.), Kapitoly z déjin a teorie médii. Praha: AVU
2010, s. 69-49).
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Kniha-hypermédium aneb Digitalni obrat a multimodalni reprezentace

Kdyz se Zygmunt Bauman a Tim May na zacatku 90. let, kdy poprvé vysel
jejich znamy dvod do sociologie, snazili studentim a ¢tenarim vysvétlit,
kde mohou najit sociologii, odkazali je k textim oti§ténym na papiru:
»Nejjednodussi je predstavit si dlouhou fadu polic v knihovné, napéchova-
nych knihami.“** Myslim, Ze i dnes je pro tento ucel mozné poslat studenty
do knihovny, nikoli vS§ak mezi regaly, nybrz spise k pocita¢tim s predplace-
nymionline databazemi elektronickych ¢asopisti a knih. Textyjsou totiz dnes
psany, publikovany, distribuovany a ¢teny spise v digitalni, nez analogové
podobé, védecké komunity jsou udrzovany prostfednictvim digitalnich fo-
rem komunikace a data jakéhokoli druhu jsou zpravidla digitalizovana pted
tim, nez jsou zpracovana a analyzovana. Toto ,prevedeni vSech existujicich
médii do ¢iselnych dat pristupnych pocita¢tim,® tyto dusledky prevodu
atomii na bity, jak vysvétluje podstatu digitalizace Nicholas Negroponte,*
vSak patfi mezi ty, nad kterymi se dnes jiz téméf nikdo nepozastavi. Diskuse
o digitalizaci a stejné tak o digitalnich socialnich védach je totiZ soustiedéna
kolem moznosti multi- a hyper-medialnich zptsobt vypravéni a zejména
pak kolem novych moznosti sdilené komunikace a produkce védéni.”

2 Zygmunt BAUMAN - Tim MAY, Myslet sociologicky. Netradi¢ni uvedeni do sociologie.
Praha: SLON 2000, s. 7.

» MANOVICH, ,,Principy novych médii,” s. 33.

¢ Nicholas NEGROPONTE, Digitdlni svét. Praha: Management Press — Softwarové noviny
2001, s. 15.

2 Diskuse o hypermedidlni antropologii a etnografii se v poslednich letech rozviji se
stale vét$i intenzitou. Je zaméfena zejména na epistemologické a metodologické dusledky
digitalizace (nezaméfuje se tedy primarné na problematiku vefejné védy) a reprezentuji ji
napt. nasledujici texty ¢asto prizna¢né publikované v online ¢asopisech: Amanda COFFEY
- Paul ATKINSON - Beverly HOLBROOK, ,Qualitative Data Analysis: Technologies and
Representations.“ Sociological Research Online [online], ro¢. 1, 1996, ¢. 1. Dostupné z: <http://
www.socresonline.org.uk/1/1/4.html> [cit 4. 1. 2013]; Raymond M. LEE - Nigel FIELDING,
»Qualitative Data Analysis: Representations of a Technology: A Comment on Coffey, Holbrook
and Atkinson.“ Sociological Research Online [online], ro¢. 1, 1996, ¢. 4. Dostupné z: <http://
www.socresonline.org.uk/1/4/1f. html> [cit 4. 1. 2013]; Jeanine C. EVERS, ,From the Past
into the Future. How Technological Developments Change Our Ways of Data Collection,
Transcription and Analysis.“ [online] Forum: Qualitative Social Research, ro¢. 12, 2011, ¢&. 1.
Dostupné z: <http://www.qualitative-research.net/index.php/fqs/article/view/1636/3162> [cit
4. 1. 2013]. Piehledové o prikopnickych tendencich v oblasti digitalni etnografie srv. napf.
Dhiraj MURTHY, ,,Digital Ethnography: An Examination of the Use of New Technologies
for Social Research.“ Sociology, ro¢. 42, 2008, ¢. 5, s. 837-855. Nejvyraznéji do této diskuse
ptispiva vyzkumny tym na Cardiff School of Social Sciences v ramci projektu Hypermedia and
Ethnography (dostupné z: <http://www.cardiff.ac.uk/socsi/hyper/index.html> [cit 4. 1. 2013]),
ktery své zavéry shrnul zejména v Bella DICKS - Bruce MASON - Amanda COFFEY - Paul
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Pripadného ¢tendfe Vanniniho antologie je tak nutno upozornit, ze
ke ¢teni (poslouchdni a divani se) bude nevyhnutelné pottebovat pocitaé
a pfistup k internetu. Kniha Popularizing Research je totiz dal$i knihou-hy-
permédiem, kterou Vanniniv souladu s jeho snahou o multimedialni ,,psani®
verejné pristupnych textll ptipravil.?® Skute¢nost, Ze Vanniniho kniha ma
svou digitalni verzi, by se na prvni pohled mohla jevit jen jako dalsi priklad
»prostého” prevodu atomii v bity. Neni tomu tak, vztah knihy a hypermédia
v ptipadé Vanniniho publikaci totiZ neni vztahem knihy a jejiho suplementu
(kdy by napt. hypermédium pridéavalo néco nového ke knize), ani se nejedna
o identické klony (jak to plati napt. o elektronickych verzich odbornych
casopisti a e-knihach, které jsou digitalnim analogonem tisténych knih).
Vanniniho knihy a hypermédia tak nejvice pfipominaji dvojcata, maji totiz
sice stejné ,,geny“ (autora, strukturu, opakujici se textové pasaze), zaroven
jsou v8ak oddélenymi a samostatnymi ,individui® (mtizeme ¢ist jedno, aniz
bychom ¢etli druhé a vice versa), jez se véak v fadé ohledt li$i (tisténa kniha
obsahuje rozsahlejsi, argumentaéné a teoreticky nasycenéjsi text, hyper-
médium pak videa, zvukové nahravky, interaktivni prvky a vSe, co nelze
otisknout na papir).”

ATKINSON. Qualitative Research and Hypermedia. Ethnography for the Digital Age. London:
Sage 2005. Ddle miZeme zminit napiiklad fadu piispévki od Sarah Pinkové (srv. napt. Sarah
PINK, The Future of Visual Anthropology. Engaging the Senses. London, New York: Routledge
2006) nebo Luca Pauwelse (srv. napf. Luc PAUWELS, ,/The video- And Multimedia-article
As a Mode of Scholarly Communication: Toward Scientifically Informed Expression and
Aesthetics.“ Visual Studies, ro¢. 17, 2002, ¢. 2, s. 150-159). Samostatnou kapitolu tvofi texty
vénované digitalnimu vypravéni pribéhti (srv. napt. Bryan ALEXANDER, The New Digital
Storytelling: Creating Narratives with New Media. Santa Barbara, CA: Praeger 2011). Existuji
provozovany Watershed Media Centre a Digital Culture Research Centre na University of West
England (dostupné z: <http://i-docs.org > [cit 4. 1. 2013]).

28 Dal$i knihy-hypermédia, na kterych se Vannini autorsky ¢i koeditorsky podilel, jsou vyse
zminéna monografie Ferry Tales a dale pak star$i antologie vénovana sociologii popularni
hudby (v tomto ptipadé je véak web nedokonceny a zdaleka neobsahuje v3e, co je na jeho Gvodni
strance slibeno): srv. Joseph A. KOTARBA - Bryce MERILL - J. Patrick WILLIAMS - Phillip
VANNINI, Understanding Society through Popular Music. New York — London: Routledge
- Taylor & Francis Group 2009; Josepht. A. KOTARBA - Phillip VANNINI, Understanding
Society through Popular Music. [online] 2009. Dostupné z: <http://cw.routledge.com/
textbooks/9780415954099/> [cit. 4. 1. 2013].

# V tomto smyslu Vannini nepatfi mezi priikopniky. Pokud je mi znamo, tak jednim
z prvnich, kdo publikoval knihy v hypermedialni podob¢, byl Daniel Chandler, ktery vydal
hypertextovou knihu Semiotics for Beginners jiz v roce 1994 (Daniel CHANDLER, Semiotics
for Beginners [online]. Dostupné z: <http://users.aber.ac.uk/dgc/Documents/S4B/semiotic.
html> [cit. 4. 1. 2013]). AZ vroce 2002, poté co postupné upravoval, dopliloval a argumenta¢né
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Vanniniho antologie vyuziva digitalnich médii zejména k prozkouma-
vani novych moznosti reprezentace védeckého poznani ve smyslu hyperme-
dialniho vypravéni a jako celek bychom ji mohli zatadit do kolonky tradi¢ni
popularizace védy. Receno slovy Vanniniho, cilem knihy-hypermédia je
»nikoli pouze vyprdvét (tell), nybrz i ukazovat (show),* jak mize vypadat
popularizace socidlnévédniho vyzkumu. V antologii pak dale najdeme néko-
lik dalsich zptisobt popularizace odpovidajicich charakteristice tradi¢ni ve-
fejné védy,* pri¢emz témér vsechny v ni uverejnéné staté reflektuji vyzkumy
a takové zpuisoby popularizace, které usiluji o rozvoj multimedialnich repre-
zentaci, a to v duchu Jonesem vystizné formulovaného predpokladu, ze ,text
by jiz nikdy nemél byt nasim stézejnim vystupem.“** Multimedialni projekty
nejsou samozrejmé nutné vazany na digitalni média a v fadé pripadii maji
podobu paralelniho vyuzivani riznych komunika¢nich kanalu (tisténé ma-
terialy, videa, fotografie, vytvarné objekty, téla participantd apod.) a jejich
prezentace napriklad v galerijnich prostorach ¢i ulicich mést.*®* Najdeme
zde vsak i studie, které primarné prozkoumavaji moznosti spojené s multi-
medialitou, respektive hypermedialitou digitalnich médif jakoZto nastroju
reprezentace védeckého poznani.*

a vykladové upiesiioval hypertextovou verzi, vydal ti$ténou knizni podobu svého tvodu
do sémiotiky (Daniel CHANDLER, Semiotics: The Basics. London: Routledge 2002).

3 VANNINTI, ,,Introduction: Popularizing Research,”s. 3.

3 Do skupiny tradi¢ni vefejné sociologie muZeme zafadit napf. popularizaci vyzkumu
vénovaného nasili na hasi¢ich, jehoz vysledky byly pfevedeny do vefejného prostoru v podobé
casopiseckych ¢lanki, brozur, uméleckych artefaktti a informac¢nich panelti rozmisténych
ve vefejném prostoru (Vivienne BRUNSDEN et. al., ,Using Multimedia Artworks to
Disseminate Psychological Research on Attacks on Firefighters,“ s. 67-73), psani komentafi
a jejich publikovani v dennim tisku (John LLEWELLYN, , The Relevance of Relevance: Why
and How I Write Op-eds,” s. 103-109) nebo publikovéni ¢asopiseckych ¢lanki o sociologickém
vyzkumu eskamotérskych praktik v profesnim kouzelnickém casopisu Magic (Joseph,
P. ZOMPETTI, ,Persuasive Prestidigitation: Exploring the Rhetorical Power of Magical
Performance in a Popular Magazine Article,“s. 114-119).

3 Kip JONES, ,Short Film as Performative Social Science: The Story behind Princess
Margaret,“s. 16.

% Srv. napf. Brigid McAULIFFE - Bryce MERRILL, ,Mixed-Media Storytelling Installation:
Embody,“ s. 55-60; BRUNSDEN et. al., ,Using Multimedia Artworks to Disseminate
Psychological Research on Attacks on Firefighters,“s. 67-73.

** Dobte sem zapada Vanniniho studie o vyzkumu Ferry Tales(VANNINTI, ,,Public Ethnography
and Multimodality: Research from the Book to the Web,“s. 136-141), dale sem miizeme zatadit
napt. stat o popularizaci etnografickych sbirek prostfednictvim hypermedidlni prezentace
(srv. Guven Peter WITTEVEEN, ,,Producing Multimedia Exhibits for Multiple Audiences at
the Hokkaido University Museum,* s. 61-66).
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Tuto dvoji digitalni a analogovou podobu chdpani multimediality ter-
minologicky upfesniuje napt. Pierre Lévy: ,termin ,multimédia‘ v podstaté
znamenda to, co pouziva nékolik komunika¢nich nosi¢t nebo kanala.“*
V tomto smyslu je multimedidlni naptiklad vystava v galerijnim prostoru
slozend z rtiznych artefaktt vypovidajicich o jednom tématu. V souvislosti
s digitalizaci se v§ak o multimédiich hovori podle Lévyho zejména ve smyslu
integrace rtiznych médii do jednoho unimédia (¢i multimoddlniho unimé-
dia), a to pravé diky pfevedeni na jeden spole¢ny digitdlni kéd. Multimedi-
alni je pak napriklad i odborny ¢asopisecky ¢lanek obsahujici vedle psaného
textu grafy, schémata, fotografie, mapy apod., pfi¢emz integrujicim prvkem
je zde analogovy ti$tény kod. Multimedialita digitalnich médii ma vsak
oproti analogové multimedialité pro védu fadu vyhod, nebot zvyraznuje
a zhutnuje ty vlastnosti, které Bruno Latour tak vystizné ptipsal védeckym
zdpistim (zejména jejich mobilnost, konstantnost, modifikovatelnost mé-
fitka, reprodukovatelnost, kombinovatelnost, optickou konzistenci atd.).*

Dtirazem na vyuzivani moznosti digitdlnich médii tak Vanniniho an-
tologie rozviji dalsi aspekt popularizace védy, a sice ustup od psaného slova
pravé smérem k multimedidlnim reprezentacim. Nemohu se zde podrobnéji
vénovat genezi téchto tendenci v socidlnich védach, proto jen zminim, ze
konceptualné se autofi stati odvolavaji opét na postmoderni obrat v antropo-
logii, vizudlni obrat, resp. aktudlnéjsi senzoricky obrat* v socialnich védach
a na ruzné dil¢i koncepty a teorie povstavajici z téchto obratu: hybridita,*
smiSend média (mixed media),” multimodalita,* vy$e zminéna non-repre-
zentativni teorie apod. Spole¢nym a téméf v kazdé studii opét opakovanym
rysem sméfovani k multimedialité je pfitom pozadavek zkoumat a repre-
zentovat senzudlné komplexni zakouseni svéta socidlnimi aktéry rovnéz
senzudlné komplexnimi zptisoby. Toto je samoziejmé legitimni pozadavek,
jehoz naplnéni muze vyrazné prispét k popularizaci a zatraktivnéni védy

35 LEVY, Kyberkultura, s. 58.

% Bruno LATOUR, ,Poznéni a vizualizace aneb Jak myslet o¢ima a rukama. Teorie védy,
roc. 30, 2008, ¢. 3, s. 33-90.

7O presunu pozornosti od vizualniho k senzorickému obratu srv. napt. Sarah PINK, The
Future of Visual Anthropology. Engaging the Senses. London — New York: Routledge 2006.

% Srv. napf. Bruno LATOUR, We Have Never Been Modern. Cambridge, MA: Harvard
University Press 1993.

% Srv. napt. William J. T. MITCHELL, ,,There Are No Visual Media.“ Journal of Visual Culture,
roc. 4, 2005, ¢. 2, s. 257-266.

* Srv. napt. Theo van LEEUWEN. Introducing Social Semiotics. London - New York: Routledge
2005; Bella DICKS, Bambo SOYINKA, Amanda COFFEY, ,Multimodal Ethnography.
Qualitative Research, ro¢. 6, 2006, &. 1, s. 77-96.
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u $iroké verejnosti a oproti prevazné psané podobé védy muize podporovat
sociologickou imaginaci, kontextualizovat data a pfibéhy, podnécovat k po-
chopeni prostfednictvim novych zazitki a zkusenosti a posilovat kredibilitu
védeckych vypovédi napt. diky tomu, ze multimedidlni reprezentace jsou
mnohdy zaroven i multiindexikalni.*

Pozadavek multimediality a multimodality v3ak zajisté neznamena
vyzvu k Gplnému opusténi psaného textu. I v pripadé téch nejvyraznéji
»hetextovych® zptisobti popularizace védy prostfednictvim napt. filmu,
videa ¢i hypermédia, uzivaji jejich autofi text alespon v podobé popiski ¢i
titulkdl. Benjaminova fe¢nicka otazka, ,,nestane se popisek podstatnou sou-
¢asti snimku?“,*? stejné jako napf. Barthestuv slavny koncept ukotvovdini*
vyznamu fotografii pravé popiskem, jsou platné nejen v pripadé fotografii,
nybrz maji své opodstatnéni i v pfipadé hypermédii, zejména pokud tyto
chtéji byt védeckymi hypermedialnimi reprezentacemi.

! Multiindexikalitou ¢i zmnoZzovanim indext zde odkazuji zejména na Geoffreye Batchena
a jeho koncept zdvojené indexikality (double indexicality), ktery rozvinul v souvislosti
s rodinnou fotografii (Geoffrey BATCHEN, Forgett Me Not: Photography and Remembrance.
Exh. Cat. Amsterdam: Van Gogh Museum - Princeton Architectural Press 2001). Batchen
si v8iml, Ze zejména v rodinné fotografické praxi je jiz od dob daguerrotypie castym
zvykem doplnovat fotografie (v tomto smyslu chdpané jako peirceovské indexikalni znaky)
o dalsi indexy odkazujici k vyfotografované osobé: ustfizky vlasii, suvenyry z dovolené
apod. Timto zmnoZovanim indexu je podle Batchena posilovan ten aspekt fotografie, ktery
Barthes popsal jako ,potvrzeni existence vyfotografovaného (srv. Roland BARTHES,
Svétla komora. Pozndmka k fotografii. Praha: Agite/Fra 2005) a je zvySovana divéryhodnost
samotné fotografie. V tomto smyslu mohou byt i multimédia obdobnym zmnoZzenim indexu
ve chvili, kdy jeden referent oznacuji napf. obrazem, autentickym zdznamem zvuku apod.
(blize k tomuto argumentu srv. Michal SIMUNEK, “FotoZurnalismus je mrtev, af Zije
fotozurnalismus,” s. 48-50).

2 Walter, BENJAMIN, ,,Malé d¢jiny fotografie.“ In: CISAR, O. (ed.), Co je to fotografie? Praha:
Hermann & synové 2004, s. 19 (9-20).

# Srv. Roland BARTHES, ,,The Photographic Message. In: SONTAGOVA, S. (ed.), A Barthes
Reader. New York: The Noonday Press 1988, 194-210; Roland, BARTHES, ,Rétorika obrazu.“
In: CISAR, O. (ed.), Co je to fotografie? Praha: Hermann & synové 2004, s. 51-62.
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Popularizace participaci: o vztahu digitalniho a dialogického obratu*!

Jestlize jsou multimedialni a hypermedialni zptisoby vypravéni vyraznym
rysem soudobych tvah spojenych s digitalnim obratem a konceptem vefejné
védy, spojeni digitalniho obratu s dialogickym obratem posouva koncept
verejné védy jednak smérem k jeji organické podobé, jednak do ponékud
podstatnéjsich souvislosti: jak vystizné poznamenal Pierre Lévy, ,nejvice
kulturnich zmén prendseji nové informacni (virtudlni svéty, informacni toky)
a komunikaéni (komunikace vSichni-vSichni) systémy, nikoli skute¢nost, ze
se micha text, obraz a zvuk, jak se ndm zda, ze vyplyva z nejasného pojmu
;multimédia’.“*

Prevaznd &ast stati oti§ténych ve Vanniniho antologii tak ma ,orga-
nickou“ podobu, a to pravé v dusledku vyuzivani participatornich metod
v ramci zejména komunitnich vyzkumi. Ac¢koli 1ze téméf vSechny v antolo-
gii popisované vyzkumy charakterizovat jako metodologicky pluralistické,*¢
v popredi z4jmu jsou zejména rizné podoby alternativnich kvalitativnich
metod: performativni antropologie (kterd se v rtiznych podobach snazi
propojovat uméni a védu), autoetnografie (kdy je sém vyzkumnik ndstro-
jem, objektem i subjektem vyzkumu), sdilend produkce dokumentarnich
filma (tzv. ethnocinema) nebo napf. fotografiemi podporované rozhovory
(photoelicitation).

Participatorni metody se v socialnich védach rozvijeji zejména od 80.
let minulého stoleti a lze je vnimat jako diisledek zejména (byt nikoli vy-
hradné) postmoderniho obratu v antropologii* a post-pozitivistickych

# Dialogickym moznostem digitalnich médii jsem se vénoval jiz dfive, byt v caste¢né
odli$nych souvislostech: a sice v kontextu vizudlnich socidlnich véd (srv. Michal SIMUNEK,
»O technickych obrazech v socidlnich védach.“ Teorie védy, ro¢. 33, 2011, ¢. 4, s. 617-642),
fotozurnalismu (srv. Michal SIMUNEK, , Fotozurnalismus je mrtev, at Zije fotozurnalismus.
Pro¢ muze digitalizace zvySovat divéryhodnost novinaiské fotografie. Medidlni studia,
ro¢. 5, 2011, ¢. 1, s. 36-58) nebo napt. hypermedidlni zurnalistiky (srv. Michal SIMUNEK,
,O nékterych disledcich digitalizace novinatského vypravéni.“ In: JIRAK, J. - PAVLICIKOVA,
H. (eds.), Média pod lupou. Praha: Powerpoint 2013, s. 67-87). Z téchto stati misty prebirdm
nékteré argumenty, které zde vSak zasazuji do odlisného kontextu.

 LEVY, Kyberkultura, s. 58 [zvyraznéno v origindle].

4 Napt. autofi studie popisujici vyzkum vztahu nizkého stupné dosazeného vzdélani
a nezaméstnanosti uvadéji, ze jejich vyzkum byl zaloZen celkové na dvaceti metodach kvali-
tativni i kvantitativni povahy. Srv. Frank SLIGO - Elspeth TILLEY, ,Cartoons as Praxis:
Negotiating Different Needs in Adult Literacy Research Reporting,”s. 34.

47 Srv. zejména James CLIFFORD - George E. MARCUS (eds.), Writing Culture: The Poetics
and Politics of Ethnography. Berkeley: University of California Press 1986.
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tendenci v epistemologii socidlnich véd.** Obzvlasté od druhé poloviny
90. let jsou pak tyto tendence vyrazné podporovany nastupem digitalnich
technologii, které diky vy$e zminované schopnosti vytvaret multimedialni
a hypermedialni reprezentace a zejména pak diky moznostem vyuzivat nové
podoby interaktivity (zejména ve smyslu komunikace typu vsichni-vsichni)*
vyrazné ozivily zajem pravé o participatorni metody a experimentovani
s novymi podobami reprezentace védeckého poznani.

Participatorni potencial novych médii vyuziva samotnd hypermedialni
podoba antologie jen v elementarni podobé interaktivity zalozené na ,,svo-
bodné“ volbé cesty siti hyperodkazti. V antologii v§ak najdeme i studie,
které dokdzaly vyuzit participatorniho potencidlu digitalnich médii pro
ucely sdileného vytvéareni ,,ptibéha® kdy autofi/vyzkumnici jsou jiz spise
nez tvirci obsahu ,,pouze® zprosttedkovateli rozhrani pro sdilenou inter-
akci a podnécovateli samotné interakce. Nejvyraznéji toto plati o projektu
vyuzivajicim interaktivni online rozhrani pro mapovani historie a rodové
genealogie prislusnikii kanadsko-amerického etnika Métis (Metis People),*
kdy sami prislu$nici tohoto etnika mohou pridavat do interaktivni mapy
vlastni fotografie, rodinné pribéhy, genealogické stromy apod. Dal$im vyni-
kajicim ptikladem pak je experiment s e-dialogem, a to v podobé otevienych
online fér zaméfenych na vzdjemnou diskusi mezi experty a laiky nad
vybranymi problémy vefejného charakteru (udrzitelny rozvoj, ekologicka
gramotnost, jaderny odpad apod.).”' Jednotlivé e-dialogy pritahly pozornost
vét§inou nékolika stovek ucastniki a napriklad e-diskuse o nakladani s vy-
hotelym palivem z jadernych elektraren se aktivné zucastnilo tctyhodnych
deset tisic lidi.

Vy$e uvedené nad$eni z moznosti participatornich metod a dialogic-
nosti digitalnich médii je v§ak ve Vanniniho antologii zna¢né nekritické

8 Srv. napt. Isaac Ariail REED, ,,Epistemology Contextualized: Social-Scientific Knowledge in
a Postpositivist Era.“ Sociological Theory, ro¢. 28, 2010, ¢. 1, s. 20-39.

¥ Pro prehled ruznych podob ,digitdlni“ interaktivity srv. napf. Marie-Laure RYAN, ,,The
Interactive Onion.“ In: PAGE, R. - THOMAS, B. (eds.), New Narratives. Stories and Storytelling
in the Digital Age. Lincoln - London: University of Nebraska Press 2011, s. 35-62.

3 Mike EVANS - Jon CORBETT, ,New Media, Participatory Methodologies, and the
Popularization of Métis History, s. 163-170. Interaktivni mapa je piistupnd na <http:/
document.bemetiscitizen.ca/manage_metisplace_display.php> [cit. 4. 1. 2013].

8 Ann DALE - Jason LUCKERHOFF - Frangois GUILLEMETTE, ,,e—Dialogues; Real-Time
Online Conversations,” s. 151-156. Samotné e-dialogy jsou dostupné na <http://www.e-dia
logues.ca> [cit. 4. 1. 2013].
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a opét jednostranné.” Az na jednu jedinou vyjimku® se veskeré zminky
o moznostech digitalnich médii opajeji vySe uvedenymi nadéjemi a oce-
kavanimi, vyzdvihuji sdilenou produkci a zejména snadnou dosazitelnost
védeckého poznani. Autofi a autorky jednotlivych stati tak zcela ignoruji
problematiku digitalni propasti rozevirajici se nejen mezi bohatym severem
a chudym jihem, ale napft. i mezi digitdlnimi imigranty a digitalnimi domo-
rodci;* problém Velkého bratra, kdy se za rétorikou osvobozeni v mnoha
ohledech rysuji hrozby dokonalého dohledu a disciplinace; black box pro-
blém souvisejici s expertné slozitymi digitalnimi technologiemi, do kterych
jiz nikdo nevidi; otazku ,umélosti“ digitdlniho svéta, jeho ambivalentniho
vztahu ke kazdodennosti a stale hroziciho rizika vyvazovani dat a piibéht
z autentickych kontextii a rizika povrchni participace zalozené naptiklad
na pouhém ,klikdni“ mysi;* stoupajici nebezpec¢i informacniho a sen-

2 Provyvazenoukritiku participatornichakreativnich metod srv. napt. DavisBUCKINGHAM,
»Creative’ Visual Methods in Media Research: Possibilities, Problems and Proposals.“ Media,
Culture & Society, ro¢. 31, 2009, &. 4, s. 633-652. Receno rétorikou Anthonyho Giddense
zminéného v tvodu této stati, jednim z kli¢ovych problému je snaha participatornich metod
ucinit kazdodenni ,reflexivni monitorovani jednani“ ze strany socidlnich aktérti jedinou
soucdsti védeckého poznani. Tato tendence absolutizovat v socialnich védach rozuméni/
emickou deskripci na ukor vysvétlovani/etické deskripce je znamym problémem, jehoz feseni
se pokusil predlozit napf. sam Giddens v teorii strukturace (Anthony GIDDENS, New Rules
of Sociological Method: A Positive Critique of Interpretative Sociologies. London: Hutchinson
1976), Pierre Bourdieu ve své teorii jedndni a konceptudlni troj¢lence pole-habitus-kapital
(Pierre BOURDIEU, Teorie jedndni. Praha: Karolinum 1998) nebo napt. Brian Fay se svou
interakcionistickou a multikulturni epistemologii (Brian FAY, Soucasnd filosofie socidlnich véd.
Multikulturni pfistup. Praha: SLON 2002). Zastaneme-li v§ak u Giddensovy reflexivity, vyjevi
se podle mého ndzoru riziko banalizace a zacykleni, které hrozi participatornim socidlnim
védam: pokud totiz uc¢inime reflexivni monitorovani jednani jedinou soucasti védeckého
poznani, které pak vrhneme nazpét do spole¢nosti jako védecké poznani, miize dojit k tomu,
ze véda se stane jen jakymsi prostfednikem laické reflexe samotnou laickou reflexi. Pozdni
modernita by pak moznéd nemusela byt ani tak sociologick4, jako de-sociologizovana.

% Jedini Evans a Corbett uvadéji, ze se setkali s problémem digitalni propasti a dovednostni
propasti (skill divide), stv. EVANS - CORBETT, ,New Media, Participatory Methodologies,
and the Popularization of Metis History," s. 167.

>4 Srv. Marc PRENSKY, ,,Digital Natives, Digital Immigrants (Part 1).“ On the Horizon, roc.
9, 2001, ¢. 5, s. 1-6; Marc PRENSKY, ,,Digital Natives, Digital Immigrants (Part 2): Do They
Really Think Differently.“ On the Horizon, ro¢. 9, 2001, ¢. 6, s. 1-6.

% V roviné aktivismu a NGOs se v diisledku vpadu digitdlnich technologii a jejich logiky hovori
o proméné aktivismu v kliktivismus. Angazovanost a aktivismus socidlnich aktéri jsou tak dle
mnohych redukovany na pouhé klikdni mysi ve smyslu podepisovéani elektronickych petici,
hlasovani v online anketdch, vyhodnocovéani ndv§tévnosti webovych stranek apod. Podrobnéji
se této problematice vénuje zejména Micah White (srv. Micah WHITE, What is Clictivism?
[online]. Dostupné z: <http://www.clicktivism.org/> [cit. 4. 1. 2013]).
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zualniho presyceni, kdy prestava byt problémem informace produkovat,
distribuovat a dosahnout na né, za to v$ak za¢ina byt problémem to, jak najit
relevantni informace, respektive jak ve svété prebujelych digitalnich ptibéha
upozornit pravé na ten nas.

Mezi védou a ne-védou

Skutecnost, ze hranice mezi jednotlivymi disciplinami socidlnich véd
jsou vyrazné prostupné a nezretelné jiz dnes nikoho nepiekvapi. Ostatné
vyrazné na tuto ,zmatenou“ povahu socidlnich véd upozornoval naptiklad
jiz Charles Wright Mills, ktery na konci 50. let podotkl, Ze hranice mezi dil-
¢imi obory socidlnich véd jsou spiSe institucionadlniho nez intelektualniho
razu a Ze v metodach a ve vymezeni pfedmétu dnes neexistuje nic, co by
skute¢né odlisovalo kulturni antropologii od ekonomie nebo sociologie.“*
Jestlize hranice mezi disciplinami socidlnich véd ztratily v pribéhu
druhé poloviny 20. stoleti mnohé ze svych opérnych bodu a rozmachu se do-
¢kaly interdiciplinarni vyzkumné pristupy, pak dnes dochazi k zdmérnému
nabouravani hranic mezi védou a ne-védou. Staté obsazené ve Vanniniho
antologii jsou tak plné vyzev k prolinani védy s uménim, dokumentaris-
mem, zurnalistikou nebo $ifeji popularni kulturou (a to ve smyslu ob-
sahovém i formalnim), pficemz tyto vyzvy tvoii zaklad fady kreativnich
a participatornich metod (performativni antropologie, ethnocinema,
non-reprezentativni teorie atd.). Jak vystizné uvadi sim Vannini na webu
k Routledge Inovative Ethnographies Series, cilem inovativnich ptistupti ,je
zpochybiiovat hranice mezi etnografii a dokumentarni Zurnalistikou, mezi
akademickou studii a povidkou, mezi akademickym svétem a divadlem.*”
Tato problematika neni opét v socialnich védach (a obecné ve védé) nova,
je jednim z témat filosofie socidlnich véd a filosofie védy, nesouvisi vyhradné
s digitdlnim obratem a ve spojitosti s alternativnimi zptsoby reprezentace
védeckého vyzkumu miZzeme najit fadu drivéjSich pokusd o vymezeni
vztahu socidlnich véd a ne-védy.*® Nehodlam zde zabihat do jemnych zahybu

% MILLS, Sociologickd imaginace, s. 149.

%7 Srv. Phillip VANNINI, Routledge Innovative Ethnographies Series, About. [online]. Dostupné
z: <http://www.innovativeethnographies.net/about> [cit. 4. 1. 2013].

*% Srv. napt. Howard S. BECKER, Telling About Society. Chicago — London: The University
of Chicago Press 2007; Howard S. BECKER, ,Visual Sociology, Documentary Photography,
and Photojournalism: It’s (Almost) All a Matter of Context.” Visual Studies, ro¢. 10, 1995, ¢. 1,
s. 5-14; Jon WAGNER, ,,Constructing Credible Images. Documentary Studies, Social Research,
and Visual Studies.“ American Behavioral Scientist, ro¢. 47, 2004, ¢&. 12, s. 1477-1506; Graeme
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argumentace vy$e odkazanych textt a do oblasti filosofie védy, v souvislosti
s digitalizaci a hypermedializaci védy bych v$ak rdd upozornil na jeden
problém, ktery myslim hrozi nabyvat na vyznamu. Porovname-li totiz né-
které priklady vyuziti filmu, videa ¢i hypermédii ve védé s pouzitim téchto
médii v dokumentarismu ¢i Zurnalistice, mnohdy nds zarazi vyrazny rozdil
z hlediska kvality jejich femeslného zpracovani. V této souvislosti si nize
dovolim tvrdit, Ze novindiim, dokumentaristim ¢i umélctim se zpravidla
dafi vyuzivat védecké vyzkumné postupy (napt. etnografické metody sbéru
dat) Iépe nez jak se védctm dafi vyuzivat postupy zurnalistické, dokumen-
taristické ¢i umélecké.

S vySe zminovanou web-optimistickou nekriti¢nosti Vanniniho anto-
logie tedy ponékud kontrastuje pravé ,femeslné“ slabé provedeni nékterych
v antologii predstavovanych prikladd popularizace védy. V této souvislosti
budi rozpaky zejména filmy reflektované v prvni ¢asti antologie: Jonesova
vizudlné autoetnografickd meditace nad popularni kulturou 60. let The
One about Princess Margaret,” autoetnograficky film-webovy dialog (film-
-web dialog) Carly Gieselerové vénovany motorkarskym zavodtim Sturgis®
a kritky zdznam dialogu mezi Anne Harrisovou a Nyadol Nyuonovou
o aspektech interkulturniho souziti a vytvareni identity imigrantd nazvany
People Get Tired.

Vsechny tyto priklady trpi zejména (byt mozna zdmérné) nekvalitnim
filmatskym zpracovanim pripominajicim estetiku domaciho videa. Vice jak
dvacetiminutovy ,,film“ Kipa Jonese je tak poskladany z nudné se opakuji-
cich zdbéri ménicich se grafickych obrazct d la spofi¢ obrazovky monitoru,
které jsou podbarveny drmolivym komentatem Kipa Jonese a populdrnimi
pisnémi ze 60. let. Padesatiminutovy film Carly Gieselerové, ktery ma byt
sondou do mobilni identity motorkaft a autoetnografickou vzpominkou
na autoréino prozivani zavoda Sturgis, je tvofen redundatné se opakujicimi
nekvalitnimi zabéry (roztfesené zabéry porizené zpoza okna jedouciho vozu
nebo bez stativu z velké vzdalenosti od silnice, po které se projizdi ,,mini-

SULLIVAN (ed.), Art Practice As Research: Inquiry in Visual Arts. Thousand Oaks: Sage 2009;
Gary J. KNOWLES - Andra L. COLE (eds.), Handbook of the Arts in Qualitative Research:
Perspectives, Methodologies, Examples, and Issues. Thousand Oaks: Sage 2008.

** JONES, ,,Short Film as Performative Social Science: The Story behind Princess Margaret,
s. 13-18. Video je dostupné na < http://vimeo.com/4339217> [cit. 4. 1. 2013].

¢ Carly GIESELER, ,,Sturgis 2.0: Crafting a Filmic-Web Dialogue,s. 25-30. Video je dostupné
na <http://vimeo.com/17459427> [cit. 4. 1. 2013].

¢ Anne HARRIS - Nyadol NYUON, ,,,People Get Tired‘: African Australian Corss-Cultural
Dialogue and Ethnocinema,” s. 19-24. Video je dostupné na <http://vimeo.com/27784027>
[cit. 4. 1. 2013].
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aturni“ motorkdrti), do kterych se hlasy participantti/motorkara dostavaji
pouze v podobé heslovitych vét vepsanych do obrazu. Tt{ a pl minutovy
snimek People Get Tired tvofeny sesttihanymi zabéry na dvé damy (autorky),
které sedi pred kamerou a hovori o uskalich interkulturniho souziti budi
rozpaky zejména kli§ovitym obsahem jejich promluv a tézko identifikova-
telnym cilem, kterého autorky chtély svym vypravénim dosahnout.

V obdobném smyslu narazime na ,femeslné“ nedostatky i v pripadé
hypermedidlnich projektt diskutovanych v antologii. Vanniniho Ferry
Tales nebo napt. Evanstv a Corbettuv zptsob vyuzivani Google Maps pro
ucely mapovani historie etnika Métis jsou sice velmi dobfe metodologicky
a teoreticky ukotvené, z hlediska webdesignu, prehlednosti a uzivatelské
pratelskosti v8ak jejich hypermédia zaostavaji za Zurnalistickymi projekty
napiiklad z dilny New York Times®* nebo dokumentaristickymi projekty
dostupnymi na webu agentury Magnum,* National Film Board of Canada®*
nebo napfiklad francouzského produkéniho tandemu Upian a Arte.tv.®
Rozdily jsou samoziejmé zptisobeny do ur¢ité miry odlisnym mnozstvim
finané¢nich prostfedkll a moznosti zapojit do produkce hypermédii velké
mnozstvi dovednostné specifickych profesi.*® I kdyz, jak 1ze ilustrovat nékte-
rymi aktivistickymi projekty,*” diky socidlnim sitim a uzivatelsky stéle jed-
nodussim a zpravidla volné ¢ilevné dostupnym aplikacim a technologiim,®
lze finan¢ni naro¢nost produkce hypermédii stale snadnéji minimalizovat.

62 Srv. napf. Multimedia/Photos sekci na webu The New York Times (Dostupné z: <http://www.
nytimes.com/pages/multimedia/index.html> [cit. 4. 1. 2013].

% Srv. sekci In Motion na webu agentury Magnum (Dostupné z: <http://inmotion.magnum
photos.com> [cit. 4. 1. 2013].

%4 Srv. <http://www.nfb.ca/interactive> [cit. 4. 1. 2013].

% Srv. <http://www.upian.com/> [cit. 4. 1. 2013].

% Napf. denik The New York Times ma samostatnou deseti¢lennou multimedidlni redakci,
pri¢emz na realizaci dil¢ich hypermedidlnich projektd pracuji zpravidla desitky redaktoru,
grafiki, fotograft, kameramant, webdesignert apod. Timto smérem tymové spoluprace mezi
védci a ne-védci se vydavaji samoziejmé i nékteré ,,primarné“ védecké projekty.

¢ Srv. napt. mapovéni nasilnosti a nepokoju po keiiskych prezidentskych volbach v roce 2007,
pro jehoz ucely byly nékolika blogery a programatory vyvinuty tzv. ushahidi mapy (dostupné z:
<http://legacy.ushahidi.com/> [cit. 4. 1. 2013]). Tyto umoznuji vyuzivat metod crowdsourcingu
pro tcely mapovini a dokumentovani rtznych socidlnich problémi a kauz. V Cechach
na podobném principu funguji napt. projekty Zmapuj to (dostupné z: <http://www.zmapujto.
cz/> [cit. 4. 1. 2013]) nebo Mapy hazardu (dostupné z: <http://sousedstvi.mapyhazardu.cz/>
[cit. 4. 1. 2013]).

% Volné dostupnych aplikaci pro editaci digitdlnich dat je velké mnozZstvi a nemam zde prostor
pro jejich piedstaveni. Proto jen odkazuji na nejnovéjsi trend ve vyvoji aplikaci urcenych
pro vytvareni webdokumentt, predstaveni téch klicovych najdeme napt. v knize Matthieu
LIETAERT (ed.), Webdocs. A Survival Guide for Online Filmmakers. Brussels: Not So Crazy!
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Ackoli nelze autorkdm a autorim zejména vyse zminénych filmt upftit
snahu o inovativnost a originalitu, obavdm se, ze mohou jen s obtiZzemi
dostat pozadavkim verejné védy. Z obsahového i femeslného hlediska totiz
nabizi jen velmi malo dvodi, pro¢ by se na né vlastné mél nékdo divat.®
I kdyZz jsou ramovany rétorikou participatornich metod, autoetnografie,
performativni antropologie, sdileného vypravéni, oteviené a verfejné pri-
stupné védy, jsou paradoxné nesrozumitelné, neptistupné a nepopuldrni.
Pochopit jejich ,nekonvenénost® a najit v nich ur¢ity ,,pozitek z etby totiz
myslim Ize pouze v pripadé, Ze se divak seznami a pochopi jejich konceptu-
alni a teoretické pozadi, ¢imz se v§ak v podstaté autoti téchto filmf (méné
to jiz plati o vySe odkazovanych hypermédiich) uzaviraji do jakési nové
»participatorni® slonovinové véze, kterou chtéli sami strhnout.

Vanniniho antologie Popularizing Research si vSak i pfes vyse uvedené
rozpaky zaslouzi pozornost. Ackoli je kniha v mnoha ohledech jedno-
strannou ,popularizaci popularizace®, nabizi zajimavy vhled do oblasti
experimentovdni’® s participatornimi metodami a multimedialnimi zptisoby

Productions 2012. Zkracena verze knihy je volné dostupnd napf. na <http://issuu.com/
notsocrazy/docs/webdocs_lowres-sample_02/3> [cit. 4. 1. 2013].

% Nechci tvrdit, Ze sledovanost by méla byt kritériem kvality popularizace védy, autorky
a autofi vySe uvedenych videi k tomu v$ak sami nabédaji: vSichni totiz povazuji skute¢nost,
ze sva videa zvefejnili na YouTube nebo Vimeo, za predpoklad, jak ptitahnout k vyzkumu
mnohem $irsi publikum. S tim v§ak ponékud kontrastuje skute¢nost, Ze film People Get Tired
doposud shlédlo 119 divaku (srv. <http://vimeo.com/27784027> [cit. 17. 3. 2013]), video The
One about Princess Margaret 297 divéku (srv. <http://vimeo.com/4339217> [cit. 17. 3. 2013])
a video o zavodech Sturgis vidélo 257 divakl (srv. <http://vimeo.com/17459427> [cit. 17. 3.
2013]). Fakt, Ze tato ¢isla dokazuji jen maly zajem o vySe uvedené filmy ilustruje napfiklad pocet
shlédnuti femeslné kvalitnéjsiho a z hlediska interpreta¢niho kontextu srozumitelnéjsiho
promo videa k leto§nimu ro¢niku zdvodu Sturgis, na které se podivalo vice jak 125 tisic divaka
(srv. <http://youtu.be/duU74r43t-0> [cit. 17. 3. 2013]).

7 Je myslim zajimavé, jak ¢asto ospravedliuji socidlni védci pfipadné nedostatky svych
inovativnich vyzkumu a alternativnich zptusobii reprezentace odkazem na ,pouhé
experimentovani“. Jak zndmo, v socidlnich védach je z etickych duvodii zapovézeno
experimentovat se socialnimi aktéry, lze vSak experimentovat s metodami sbéru a analyzy
dat (byt i zde se mtiZze skryvat fada etickych uskali). V tomto ,,metodologickém® smyslu tedy
najdeme slovo ,experiment“ v textech vizualnich socidlnich védcti velmi ¢asto. Frekventované
je v diskusi o inovativnich kvalitativnich metoddach a o vefejné védé. Ve Vanniniho antologii je
zminéno snad v kazdé studii. V pfipadé vizualnich a zejména pak hypermedidlnich socialnich
véd se tak zda byt stdle platna Beckerova véta z konce 70. let: ,,Dosud nebyl ¢as na vypracovani
standardnich procedur a paradigmat. Vysledkem pak je, Ze do oblasti vizualnich socialnich
véd vstupuji lidé s odliSnym zdzemim, vzdélanim a zku$enostmi a nutné tak provadéji
velice rozmanité experimenty (téméf vSe co v této chvili udélate je experimentem) a rozsah
novych napadu, postupti a vysledki je v celkovém tthrnu velice $iroky“ (Howard S. BECKER,
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vypravéni. Odpovéd na otazku, jak by méla vypadat vefejnad véda zejména
v dob¢ digitdlnich médii, totiZ neni jednozna¢nd a jednoduchd. Namisto
néjaké definitivni odpovédi tak muzeme ocekavat, ze rozvoj ,digitalni“
a verejné védy bude spocivat pravé v opakovaném hledani a experimento-
vani, jez bude stfidavé ozivat s prichdzejicimi technologickymi moZznostmi
a umdlévat pod tihou otdzek a problémfl, které technologické inovace vzdy
pfindseji. Pfi pohledu na femeslné dokonalé, ¢tendfsky/divacky vyhleda-
vané a rozkvétajici podoby digitdlniho vypravéni pribéht v sou¢asné hyper-
medialni Zurnalistice” a digitdlnim dokumentarismu’ si dovolim zavérem
navrhnout, aby se socialni védci tvari v tvar novym médiim a digitdlnim
nastrojiim nebali pokladat si a zodpovidat na prvni pohled tak ,nevédec-
kou® how to do it otazku a pokusili se hledat inspiraci a moZnosti spoluprace
pravé v téchto oblastech. Naptiklad web-dokument o Guatemale ovlddané
gangy a nasilim Alma: A Tale of Violence vyuzivajici etnografické metody
sbéru dat a propojujici osobni biografii s historii a socio-kulturnim kontex-
tem je jednim z mnoha vynikajicich prikladt prevedeni sociologické imagi-
nace do digitalniho pribéhu se spoustou interaktivnich prvka.”” A v tomto
smyslu, ackoli je opatfen nalepkou ,,dokument® nikoli ,,véda“, se mi zd4 byt
sociologic¢téjsi a verejnéj$i nez mnohé pokusy diskutované ve Vanniniho
knize.

»Preface. In: WAGNER, J., Images of Information. Still Photography in the Social Sciences.
Beverly Hills - London: Sage, s. 7).

7t Zde by bylo mozno predlozit velmi rozsahly seznam odkazi. K prolistovani doporucuji
Multimedia/Photos sekci na strankach The New York Times (dostupné z: <http://www.nytimes.
com/pages/multimedia/index.html> [cit. 4. 1. 2013]), zejména pak naptiklad rozsahlou hy-
permedialni reportaz Coming Out o zivotnich pfibézich mladych gayt a lesbicek (dostupné
z:  <http://www.nytimes.com/interactive/2011/05/23/us/20110523-coming-out.html> [cit.
4. 1. 2013]) nebo inovativni hypermedialni reportaz Snow Fall o jednom lavinovém nestésti
(Dostupné z: <http://www.nytimes.com/projects/2012/snow-fall/#/?part=tunnel-creek> [cit.
4.1.2013]).

72 Ptikladu vynikajicich web-dokumentt (nékdy oznacovanych jako i-docs, multi-media docs
apod.) by bylo mozno opét uvést velké mnozstvi. Mezi jejich predni producenty patti National
Film Board of Canada (srv. <http://www.nfb.ca/interactive> [cit. 4. 1. 2013]) nebo produk¢ni
tandem francouzské ARTE.tv a spole¢nosti Upian, které maji za sebou fadu vysoce hodno-
cenych web-dokumentd jako napt. A Prison Valley, Journey To The End Of Coal nebo napf.
Alma: A Tale of Violence (srv. <http://www.upian.com/> [cit. 4. 1. 2013]).

73 Srv. Alma: A Tale of Violence [online]. Dostupné z: <http://alma.arte.tv/en/> [cit. 4. 1. 2013].
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Zavérem letmy pohled do ceskych socialnich véd

Problém socialni uzite¢nosti sociologie neni a vlastné nikdy nebyl ceské
sociologii uplné cizi, jak o tom svéd¢i napriklad kriticka ,,prvorepublikova®
poznamka Emanuela Radla, kterou cituje Petrusek ve svém retrospektivnim
pojednani o ¢eské sociologii v letech 1989-2001:

Nasi sociologové snad dovedou délat uc¢ené spisy pro akademickou pottebu, ale
pro vertejny zivot dosud neznamenaji nic - a proto nema smysl zavadét socio-
logii do $koly, byla by tam hluchym pfedmétem, ktery by jen obtézoval zika
i uditele.™

Reflexi vyvoje ¢eské sociologie po prvnim porevolu¢nim desetileti se
kolem roku 2000 objevila fada. O konceptu vefejné védy, natoz pak o alter-
nativnich zptsobech reprezentace védeckého pozndni ¢i kreativnich meto-
déch v nich najdeme jen velmi malo zminek.” Toto je ddno do urcité miry
tim, Ze i v zdpadni sociologii po odeznéni vzrusenych reakci na Millse nastal
posledni a moznd doposud nejvyraznéjsi boom verejné védy az po vyse
zminované Burawoyové vyzvé, a tudiz lze asi tézko ocekavat, Ze by tento
»okrajovy“ problém mohl byt vyraznéji diskutovan v ramci ¢eské sociologie,
ktera se v devadesatych letech probouzela po dlouhych letech ,socialistic-
kého spanku®. Vyse odkazovany Petruskuv text je tak jednim z mala, které
se snazi prenést problematiku verejné védy do ¢eského prostredi.

O témér deset let pozdéji se Petrusek k tématu vefejné védy a spolecen-
ské uzite¢nosti vraci (tentokrat jiz samozfejmé s odkazem na Burawoye)
v dalsi studii uvefejnéné v Sociologickém casopisu,’® ve které se rozepisuje
zejména o ,verejném“ charakteru esejistického psani, postaveni intelektuala
aroli kvalitativniho vyzkumu. Z dalsich ¢eskych sociologti v této souvislosti
vyzdvihuje zejména angazované psani Vaclava Bélohradského, Jana Kellera
a Jifiho Pribané, které ,,chvali“ za vyuzivani beletristickych odkazu v jejich
argumentaci, rozvijeni esejistického psani jakozto legitimniho védeckého
zanru a za schopnost psat ¢tivé napf. poutavymi metaforami protkané texty.

7 Miloslav PETRUSEK, ,,Poucenti ze zcela nekrizového vyvoje ¢eské sociologie let 1989-2001.“
Sociologicky ¢asopis, ro¢. 38,2002, ¢. 1-2, 5. 9.

75 Srv. napt. Lenka VOHRALIKOVA, ,,0 ¢em psali a badali éesti sociologové v devadesatych
letech 20. stoleti.“ Sociologicky casopis, ro¢. 38,2002, ¢. 1-2, 5. 139-151; Jiti MUSIL, ,,Zamysleni
nad soudobou ¢eskou sociologii.“ Sociologicky casopis, ro¢. 38, 2002, ¢. 1-2, s. 12-24; Jan
KELLER, ,,Deset témat pro ¢eskou sociologii.“ Sociologicky casopis, , ro¢. 38, 2002, ¢. 1-2,
s. 25-35.

76 Miloslav Petrusek, ,,Navrat (sociologické) teorie do Cech? Vychodiska, stav a perspektivy.
Sociologicky casopis, ro¢. 47, 2011, €. 5, 5. 1017-1033.
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V poslednich nékolika letech zdjem o ¢eskou vefejnou védu a uskali je-
jiho rozvoje reprezentuje kromé Petruska napft. Jan Balon’ (s nimz Petrusek
napsal popularizaé¢ni knihu o vybranych problémech soudobych spole¢nos-
ti).”® Pohled vefejnosti na védu se snazi postihnout naptiklad kvantitativné
zalozena studie Obraz védy v Ceském vefejném minéni,” s vyraznymi pri-
spévky k problematice vefejné védy v podobé etnograficky zalozenych studii
a analyticko-ptehledovych pojedani ptispéla Tereze Stockelova® a v podobé
obhajoby alternativnich podob reprezentace a vyzkumu napriklad Petr Gi-
bas, ktery explicitné pise o uzavienosti ¢eské socialni védy vici tematicky,
metodologicky a epistemologicky okrajovému a vyzyva k vétsi otevienosti
ceské védy.®

Vyse uvedené reflexe vefejné védy vsak (s vyjimkou Petra Gibase) stale
zUstavaji u psaného textu. Proto si zavérem dovolim - byt s védomim neu-
plnosti svého vyctu a urcité nezdvotilosti vici autorkam a autortm, které
z divodu mé neznalosti ¢i prehlednuti opomenu - uvést alespon nékolik
stru¢né komentovanych prikladi, které by svou ,.alternativnosti“ v roviné
reprezentace mohly byt bez problému zatazeny do Vanniniho antologie.

Ackoli napf. vizualni socialni védy u nds téméf neexistuji,** pravé z to-
hoto zdkouti socidlnich véd stoji za zminku zejména Blazkovy Venkovy,*
ve kterych je pfistupné a vyvazené kombinovan text s fotografiemi, nebo
dlouhodoby a z hlediska poutavé kombinace textu a fotografii obdobné

77 Srv. Jan BALON, ,,Projekt vefejné sociologie: cesta ven z krize oborové sociologie? Teorie
védy, ro¢. 27,2005, ¢. 4, s. 73-99.

78 Miloslav. PETRUSEK - Jan BALON, Spolecnost nasi doby: populdrni sociologie (ne)
populdrnich problémii. Praha: Academia 2011.

7 Gabriela SAMANOVA, Markéta SKODOVA, Jiti VINOPAL, Obraz védy v éeském vefejném
minéni. Praha: SOU AV 2006.

5 Srv. napt. Tereza STOCKELOVA (ed.), Akademické pozndavdni, vykazovdni a podnikdni.
Etnografie ménici se eské védy. Praha: SLON 2001; zejména pak Tereza STOCKELOVA,
Nebezpecné zndmosti. O vztahu socidlnich véd a spole¢nosti. Praha: SOU AV - SLON 2012.

81 Petr GIBAS, ,Vizualita a jesté dil. K postupnému otevirani se ¢eské spolecenské védy.
Biograf 2011, ¢. 55, s. 69-74.

8 V poslednich letech se zejména v antropologii objevuji snahy o rozvijeni vizudlnich
a aplikovanych piistupti: srv. zejména Toma$ PETRAN, Ecce homo: (esej o vizudlni
antropologii). Pardubice: Univerzita Pardubice 2011. Na Katedfe antropologie Zédpadoceské
univerzity v Plzni vzniklo loni Studio vizudlni antropologie zamétené na filmovou antropologii
(srv. <http://www.antropologie.org/cs/studio-vizualni-etngrafie> [cit. 4. 1. 2013]), slibné se
jevi rozjizdéjici se projekt aplikovaného antropologického vyzkumu Anthropictures, ktery se
alespon podle vize formulované na webu projektu zdd byt presné tou vetejnou védou, kterou
prosazuje Vannini (srv. <http://www.anthropictures.cz/> [cit. 4. 1. 2013]).

% Bohuslav BLAZEK, Venkovy: anamnéza, diagnéza, terapie. Brno: ERA 2004.
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zaméteny projekt Pavla Klvace dokumentujici rizné aspekty venkovského
zivota v obcich Drahanské vrchoviny.** Za originalni je dale mozno povazo-
vat trilogii O pfibjehi, ktera je komiksovym zdznamem vypravéni Zivotnich
osudd tfi ¢eskych Romu.* Vyjimecny je pak ordlné historicky projekt Pamét
ndroda, za kterym stoji zejména sdruzeni Post Bellum, Cesky rozhlas a Ustav
pro studium totalitnich reZim11.%° Zaznamy a prepisy rozhovorii s pamétniky
vyznamnych déjinnych udalosti 20. stoleti a kazdodenniho Zivota v totalit-
nim Ceskoslovensku maji totiZ svoji knizni, komiksovou i rozhlasovou po-
dobu.?” Déle Ize zminit dlouhou fadu projektt na hranici (konceptualniho)
uméni, dokumentarismu a védy, které se snazi vyuzivat napf. etnografické
metody sbéru dat a nebo se prosté chapat aktudlnich socialnich témat a byt
tak nejen socidlné, ale i sociologicky relevantni. Do této skupiny patfi
fada fotografickych a filmovych dokument,* pozoruhodna je napriklad
architektonicko-socidlni dokumentace ¢eského chalupafstvi od Veroniky
Zapletalové,* konceptudlni projekty Katetiny Sedé (napt. Je to jedno, 2005,
Od nevidim do nevidim, 2011) nebo napt. rozsahly projekt Monument Trans-
formace 1989-2009, jenz zahrnuje vystavy, publikace, pfednasky a projekce
zamérené na postizeni transformace ceské spole¢nosti za poslednich dvacet
let.” Za zminku dale stoji kolektivni vystava Kartografie nadéje: Pribéhy
socidlni zmény, kterou pro Centrum soucasného uméni DOX ptipravil Ja-
roslav Andél.”!

8 Pavel Klva¢ vydava tematické monografie jiz od roku 2006 a dnes ma jeho série jiz pét tituld.
Srv. posledni vydanou knihu, kde lze nalézt i seznam téch predeslych: Pavel KLVAC, Krajina
za humny/Backyard Landscapes. Drnovice: Drnka 2012.

% Markéta HAJSKA - Mdasa BORKOVCOVA - Vojtéch MASEK, O pribjehi/Albina, Keva,
Ferko. Praha: Lipnik 2010.

% Dostupné z: <http://www.pametnaroda.cz> [cit. 4. 1. 2013].

8 Knizné napt. Adam DRDA - Mikuld§ KROUPA, Kruté stoleti: kapitoly z rozhlasového potadu
P#{béhy 20. stoleti. Praha: Radioservis - Cesky rozhlas 2008; komiksové Jana FANTOVA - Jan
POLOUCEK (eds.), Jesté jsme ve vélce: piibéhy 20. stoleti. Praha: Post Bellum — Argo - Ustav
pro studium totalitnich rezimt 2011; rozhlasové srv. <http://www.rozhlas.cz/radio_cesko/
pribehy/> [cit. 4. 1. 2013].

8 Zde by mohl byt vycet velmi dlouhy, ¢eska dokumentarni fotografie a film maji bohatou
minulost i pfitomnost. O nejvyraznéjsi propojeni dokumentdrniho Zanru a sociologie usiluje
velmi uspésny a znamy projekt Film a sociologie (srv. <http://www.filmasociologie.cz> [cit.
4.1.2013)).

% Veronika ZAPLETALOVA, Chatafstvi/Summerhouses. Architektura lidskych snit a moznosti.
Brno: ERA 2007.

% Predstaveni projektu je dostupné z: <http://www.monumenttotransformation.org> [cit.
4.1.2013].

' Piedstaveni vystavy je dostupné z: <http://www.dox.cz/cs/vystavy/kartografie-nadeje-
pribehy-socialni-zmeny> [cit. 4. 1. 2013].
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Vycet fady podobnych projektt by mohl byt vyrazné delsi. Prestoze
popularizace socidlnich véd nebyvéa v Cechach ¢asto diskutovéna, zaslouzila
by si samostatné pojednani. Ackoli zde nenajdeme podobné vyhrocenou
a ambivalentni diskusi o vefejné védé a o alternativnich podobach repre-
zentace védeckého poznani jako v angloamerické sociologii a antropologii,
z vySe uvedeného vyctu je snad patrné, ze z fady zakouti ¢eskych socidlnich
véd se pomalu vynorfuji projekty (a nebo se do socialnich véd podsouvaji
z oblasti uméni ¢i dokumentarismu), které myslim alespoi pootviraji vratka
yalternativnimu® a ,,okrajovému.“ Az i do Cech dorazi s plnou silou digi-
talni obrat spole¢né s jeho stimuly k dialogi¢nosti a vefejné védé, dockaji se
mozna i ¢eské socidlni védy $irsiho zajmu o nové experimentalni ptistupy.
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