(americké) sociologie se v Calhou-
nové souboru texti az na drobné
vyjimky neobjevuje. A na prvni
pohled ponékud nadsazené tvrzeni
Donalda Levina z pfebalu knihy, Ze
americkou sociologii lze povazovat
»za jeden z nejvyznamnéjsich pri-
spévkll této zemé (rozuméj USA)
ke svétové kultufe ve dvacatém
stoleti, se po precteni knihy jevi
daleko méné troufale, jakkoli skep-
ticky k celkovému ambiciéznimu
zaméru Calhounova vyboru mitize
¢tendf pfistupovat.
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Umberto ECO, Lector in fabula.
Role ¢tendte aneb Interpretaéni ko-
operace v narativnich textech. Praha:
Academia 2010, 296 s. (Lector in
fabula. La cooperazione interpreta-
tiva nei testi narrativi, 1979, prelozil
Zdenék Frybort).

Anna Tuckova

Kniha Lector in fabula vy$la na jate
lonského roku v nakladatelstvi
Academia jako treti svazek edice
Mozné svéty. Teorie moznych svéti,
ke které se tento vydavatelsky pocin
odkazuje, je ptivodné teorii logickou
a filosofickou, jeji obsah a vyznam
je viak natolik stézejni, Zze brzy
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po svém vzniku zasdhla i literdrni
teorii. Teorie moznych svétl od-
haluje pravidla, podle kterych jsou
tyto svéty konstruovany, pricemz
vychdzi z fenomenologie, herme-
neutiky, kognitivnich véd a prag-
matiky. Pritazlivé na ni je, Ze mimo
jiné odhaluje mechanismy recepce,
se kterymi mdme vSichni osobni
zkusenost. Pravé z téchto divoda
bylo do edice zafazeno i dilo Lector
in fabula, které se interpretaci textu
zabyva.

Lector in fabula svym nepte-
lozenym nadzvem odkazuje k ital-
skému originalu a naopak se snazi
vyhnout zaménovani s dilem The
Role of the Reader, k ¢emuz by mohl
svadét podtitul. Nicméné ani ten
neni uveden zcela ndhodné. Obé
zminéné Ecovy knihy vysly v roce
1979. The Role of the Reader je an-
glickou sbirkou starsich eseju, ktera
nebyla pfeloZena ani do ¢estiny, ani
do italstiny. Jadrem Lector in fabula
jsou sice dvé kapitoly uvedené jiz
v anglickém sborniku, na rozdil
od néj je vsak tato publikace kom-
plexnim vyloZenim teorie recepce
a interpretace. SpiSe nez k Ecovym
popularné nau¢nym dilam, jako
jsou O literatute &i Sest prochdzek
literarnimi lesy, se tedy po boku Teo-
rie sémiotiky nebo Meze interpretace
fadi k teoretickym spisim. V duchu
Ecovy teorie miiZeme Fici, Ze mode-
lovym ¢tendfem tohoto textu neni
laik, ktery teprve vstupuje do lesa
literarni teorie.
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Ecova teorie predstavena v Lec-
tor in fabula navazuje na fenome-
nologické teorie recepce Romana
Ingardena a na teorii implicitniho
Ctenafe Wolfganga Isera. Zaroven
vyvraci moznost ,neomezené in-
terpretace®, se kterou v navaznosti
na tytéz teorie ptisla americkd
dekonstrukce. Kniha se pak sklada
ze tfi ¢asti. V prvni autor predvadi
literarné teoretickd a sémioticka
vychodiska, ve druhé vlastni teorii
modelového ¢tenare a fungovani
kooperativnich a narativnich struk-
tur. Ve treti ¢asti pak pristupuje
k aplikaci vlastni teorie na kon-
krétni narativni texty.

Ingardenova estetika, poucena
fenomenologii a hermeneutikou,
zacala ke Ctenafi pristupovat jako
k aktivnimu prvku procesu recepce.
Ctenaf a text prestaly byt pouhym
objektem a subjektem interpretace -
v Ingardenové teorii se oba aspekty
vytvafeji navzajem. Fenomenolo-
gicka teorie recepce chape literarni
dilo jako sled obecnych pokynd,
které ctenar neustdle aktualizuje
v procesu ¢teni. Dilo tak existuje
pouze v pripadé, ze je ¢teno, a tedy
ve védomi Ctendfe znovuvytvareno.
Hans Robert Jauss (spolu s Wolf-
gangem Iserem patfi mezi hlavni
predstavitele kostnické recepéni
$koly) nicméné zdtraznuje, ze ac-
koli existence dila zavisi na ¢tenafi,
stale jde o dvé rozdilné entity, nebot
jejich ¢asovost zustava oddélena.
Zavadi proto pojem horizontu
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oc¢ekavani, ktery se nachdzi jak
v textu (text ocekéavd aktualizaci),
tak i v osobé ¢tenare (ktery od textu
ocekava korespondenci se svétem,
ke kterému se sim mitize vztahnout).
Prekryti obou horizonti vytvari
dilo. Wolfgang Iser pak souhlasi jak
s Ingardenem, tak s Jaussem, a roz-
vadi moznosti této existence. Vy-
znam dila ztotoznuje s individualni
¢tenarskou zkuSenosti, pricemz ka-
zdé konkrétni ¢tenti je jeho realizaci.
Iser se zabyva podminkami, které
umoznuji jednotlivé realizace, a vy-
tvari pojem implicitniho ¢tenafe.
Eco na véechny tyto teorie navazuje,
ale misto aby se dal zabyval tim, co
Ctendfe pfi interpretaci textu osvo-
bozuje, soustfeduje se na to, proc je
interpretace do jisté miry omezena.

Motivem k  revidovanému
promysleni recepéni teorie vedl
Eca spor s americkou dekonstrukci,
ktera predchozi teorie dovedla
do krajnosti, takze v extrémnim
ptipadé dovoluje ctenati vklddat
do textu prakticky cokoli. Tim,
Ze povoluje neomezené moznosti
interpretace, interpretaci v podstaté
rusi. Poprvé se nemoznosti tohoto
pristupu zabyval Eco v dile Opera
aperta z roku 1962, kde se pokusil
vymezit v textu ty aspekty, které
podporuji a zaroven omezuji inter-
preta¢ni volnost. Pfi tomto studiu
zjistuje, Ze jak fenomenologické, tak
strukturalistické metody nejsou pro
popis procesu Cteni dostate¢nym
néastrojem, nebot je potfeba propojit



jak rovinu ,objektivni“ struktury
vyznamu dila, tak i interpretaéni
invenci ¢tendfe. Dochézi k nazoru,
ze kazdé dilo je alespon casteéné
otevrené a musi tedy byt spolupraci
autora a ¢tenafe. Nasledna polemika
mezi Ecem a Jacobsonem na strané
jedné a Lévi-Straussem na strané
druhé z Opery Aperty uéinila teprve
zacatek Ecova studia v této oblasti.
Lector in fabula je jeho vysledkem.
Eco ptistupuje k vysvétlovani
textové kooperace oklikou a svij
vyklad zac¢ind predstavenim teorii
textu, které ve svych dusledcich
zapfi¢inily vySe popsany spor.
V nékterych chvilich se ¢tenat muze
ztracet, obzvlasté pokud nema
s touto teorii zadnou predchozi
zkusenost, jednotlivé posttehy totiz
zpocatku nedavaji samy o sobé valny
smysl. Autor se v§ak hned zpocatku
obhajuje, nebot podle néj byva delsi
cesta ,,pravé cestou nejrychlejsi, a to
nejenom proto, Ze umoznuje dorazit
k cili bezpe¢néji, ale také proto, ze
nabizi mnohem vétsi zdsobu zkuse-
nosti, a to jak z dtivodu rozmanitosti
navstivenych mist, tak i kvuali tomu
[...] Ze kazdé z téchto mist se ndim
stane mistem dtvérnéji znamym, az
jednou budeme rekonstruovat, co
jsme vykonali, abychom se k nému
dostali“ (s. 40). Eco se nam tedy
snazi predstavit cely kontext, diky
kterému dosel tam, kam dogel.
Ctenéf, ktery na rozdil od autora
nemusi znat cil své cesty, ba mnohdy
ani smér, kterym mifi, se muze
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nicméné citit rozmanitosti mist
zahlcen a zmaten. V této ¢asti jsou
nam predstaveny zéklady, na kte-
rych Eco svou vlastni teorii stavi.
Stézejni je pro néj pritom Peirceova
teorie znaku, kterda do sémiotiky
vnasi pragmatiku, coz je pravé ta
oblast, kterd Ecovi v strukturalis-
tickém pojeti chybi. Peirctv ptistup
totiz k dvéma tradi¢nim aspektim
znaku (oznacujici a oznalované)
pridava jesté ideje (interpretant),
jejichz zrod v mysli interpreta znak
umoziuje. Znak tedy nezastupuje
svij objekt ve véech ohledech, nybrz
vzdy vzhledem k néjaké ideji. Tato
proména dovoluje ¢tendfi ridit se
pii intepretaci vlastni zku$enosti
a vybirat ten mozny vyznam znaku,
ktery se mu v dané chvili jevi jako
nejvhodnéjsi.

Intepretujeme-li béznou lid-
skou komunikaci, vyznam neni
nalézan pouze v jeji verbalni slozce,
ale i v kontextu, ve kterém se ode-
hrava. Pri Cteni textu jsme vSak
o kontextovou slozku interpretace
zdanlivé ochuzeni. Dlouhou dobu
si tedy sémiotika textu vystacila se
vztahy sémantickymi a syntaktic-
kymi. Slova, znaky, na néz jediné
se miizeme prfi interpretaci textu
spolehnout, vsak odkazuji nejen
ke konkrétnim skutecnostem, ale
zaroven disponuji i urc¢itou konotaci
vyznamu, kterou lze chapat jako
jakysi slovni kontext. Stejné tak cely
fikéni svét se musi odkazovat aspon
minimdlné ke svétu skute¢nému,
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ktery ho obdatuje vyznamem. Pro-
blémem a zaroven vysadou textu je,
ze obsahuje mnoho prazdnych mist,
ktera si ¢tenaf v procesu ¢teni musi
zaplnit sam, pricemz toto doplio-
vani neprobihd nahodné, ale pravé
na zakladé vybéru z moznych kon-
textl. Okolnosti, které jsou v nor-
malni komunikaci od vyznamu
neoddélitelné, si ¢tendf na zakladé
zkuSenosti se svétem domysli i pri
vyznamu virtudlnim. Eco pfichazi
s metaforou takifka neomezené en-
cyklopedie, ¢i spi$e tezauru (protoze
tento typ slovniku neni fazen jen
syntakticky, ale také sémanticky),
kterou pouzivame pri své interpre-
taci neustale. Tato encyklopedie
dava vyznam terminim, které vni-
mame, pfi¢emz kazdy vyznam ob-
sahuje virtualné vSechny moznosti
svého vyvoje. Znamena to, Ze v ka-
zdém znaku jsou obsazeny vSechny
jeho potencialni vyznamy a zdroven
to, Ze uziti tohoto znaku aktualizuje
jeden konkrétni vyznam. Encyklo-
pedie je tedy zdanlivé nekonecna,
nebot by mohla neustale pfifazovat
vyznam vyznamu, ve skutecnosti
(a to je jedna z pri¢in relativni
uzavienosti textu) je véak omezena
fyzickymi a logickymi moZnostmi
skute¢ného svéta (Zadny narativni
svét totiz nemtize byt zcela nezavisly
na redlném svété). Ctenafstvi tedy
vyzaduje velmi rozsiahlou znalost
kodt a kompetenci, které ziskdvame
zku$enosti s realitou. A protoze
znak, slovo, mé v piercovské sémio-
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tice i svou pragmatickou slozku,
tedy ze se odkazuje k urcité ideji
v dané chvili relevantni, je i proces
¢teni neustalou aktualizaci, nebo
naopak narkotizaci vyznami, podle
toho, jak jsou které v dané chvili pro
porozuméni dilezité.

Kooperace ctendfe a textu je
svym  zptisobem  dobrodruzna,
protoze <¢tenaf nemd  vSechny
informace nutné ke konstruovani
fikéniho svéta textu. Proto, aby
mohl co nejaspésnéji zaplnovat
prazdnd mista (nikoli vSak mista
bez vyznamu), musi nejprve odlozit
svou nedtvéru a pristoupit na hru,
kterou s nim autor hraje.! V ramci
»odlozeni neduvéry® musi (tendf
aktivovat alesponi virtudlné moz-
nosti, kam se bude pribéh vyvijet,
musi pristupovat k textu s ocekava-
nim ¢i predpokladem (presupozice).
Kromé vyse zminéné encyklope-
dické kompetence disponuje ¢tenar
jesté souborem obvyklych scénait,
které Eco nazyva frames. Frame
je struktura faktd, jez ndm umoz-
nuje vnimani, Ize jej chépat jako
virtualni text nebo kondenzovany
pribéh, ktery mame ulozeny v pa-
méti. O ¢teném textu si na zakladé
encyklopedie a souboru frames
vytvarime hypotézy, které postupné
bud ptijimame, nebo zamitdme,

! Zde se Eco dostava i k druhému poélu
modelu, kterym je modelovy autor. Podobné
jako modelového ¢tendfe jej 1ze chapat jako
strukturu vymezujici kooperaci na zakladé
spole¢ného kodu.



pricemz potéseni, které nam cteni
skytd mize byt zaloZeno jak na po-
tvrzeni predpokladii (napt. ¢ervena
knihovna), tak i na jejich vyvraceni
(napf. detektivka).

Jadrem Ecovy teorie i textu
Lector in fabula je koncepce mo-
delového c¢tenare, kterou nam
predstavuje ve treti kapitole knihy.
Pfes v§echno, co jsme dosud fekli
o procesu Cteni, jez nam dovoluje
textu porozumét a interpretovat jej,
jakmile dojde na konkrétniho em-
pirického ¢tenafe, dostava se teorie
do tzkych. Ctenai mize text roz-
sttthat na jednotliva slova a sestavit
z nich basen, o niz lze tvrdit, Ze byla
v textu obsazena, v méné extrémnim
ptipadé muze ¢ist detektivku jako
roman ¢ervené knihovny a naopak.
Jinymi slovy, empiricky ¢tenaf
muze pokyny obsazené ve strukture
textu ignorovat. Podle Eca viak v ta-
kovém ptipadé nejde o ¢teni a inter-
pretaci, ale o pouzivani textu, coz
je rovina Cisté subjektivity a nemad
smysl se ji zabyvat. Chceme-li v§ak
textu rozumeét, chceme-li dosahnout
¢tenarské slasti, musime se podvolit
silam, které nasi svobodu reguluji.
Cim vice sméfuje text od funkce
vykladové k funkci estetické, tim
vétsi iniciativu prenechava Ctendri
na poli interpretace, prestoZe si
obvykle prfeje byt interpretovan
urcéitym zptisobem. To neznamena,
Ze tyto sily jsou slabsi, jen nechavaji
¢tendfi otevieno vice rtiznych cest,
kterymi muzZe jeho interpretace
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vést. Pfibéh miize obsahovat vice
nebo méné nevyréenych mist, a vy-
zadovat tak od ¢tenafe riznou miru
kompetence v uzivani encyklopedie
a frames. Tato mira, to jest oceka-
vani porozuméni, je onim v textu
vepsanym modelovym ¢tenafem.
Eco tim, ze k teorii recepce
pristupuje z pole sémiotiky, vyuziva
predchozi poznatky fenomenologie
a strukturalismu k tomu, aby ve své
teorii prekrocil hranice narativniho
textu a pokusil se vytvorit systém,
ktery by byl aplikovatelny na jaky-
koli text, at uz verbalni, vizudlni ¢i
hudebni. To, ze se Lector in fabula
omezuje v podstaté jen na narativni
psané texty neznamend, Ze teorie
v ném predstavena neaspiruje na po-
uziti pti analyze textt neliterarnich.
V této moznosti spoc¢iva hlavni sila
tohoto textu. PrestoZe se vénuje izce
vymezenému tématu, je tato teorie
po jistych upravach pouzitelna
v mnohem $irsich oblastech badani.
Eco k tomu ostatné sim vybizi,
kdyZz pouziva a rozvadi poznatky
jinych obort nez je sémiotika nebo
literarni véda. Nicméné, to Zze si
za oblast svého zajmu vybral pravé
narativni texty také neni ndhoda.
Kromé toho, Ze je Eco vynikajici
teoretik, je také romanopisec, coz je
v§ak v pripadé textii jako je Lector
in fabula spise na $kodu. Eco se sice
snazi ¢tenafi co nejjasnéji vysvétlit
celou $kalu problémil se kterymi
se sémiotika pfi intepretaci textu
potyka, ale zaroven si neodpusti
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$ibalské pomrkavani tak charakte-
ristické pro vypravéce narativnich
textll. Autorovi to zaroven posky-
tuje alibi pfi postupech ne zcela
korektnich. Jde zejména o pozdni ¢i
uplné absentujici vysvétleni pojmi
(Eco naptiklad z - pro (tendfe -
neznamych dévodd zaéne v prvni
kapitole misto pojmu téma pouzivat
topik, pricemz k vysvétleni nutnosti
tohoto nahrazeni se dostane az v ka-
pitole paté). Podobné pracuje i s pti-
klady narativnich dél na kterych
provadi dil¢i analyzy. Pro Ecovy
Ctenadfe nejsou tato dila nezndma,
protoze je pro stejné ucely pouziva
ve svych ostatnich knihach (Sylvie,
Dobrodruzstvi  Arthura Gordona
Pyma, Snoubenci), nicméné zde se
nam nedostane prikladu, ale pouze
odvolani se na priklad, ktery neni
uveden. Lector in fabula se tak na-
vzdory své prinalezitosti k Ecovym
teoretickym spisim dostdva na ptl
cesty a Ctendfe mate.

Problematické muze byt i pou-
zivani raznych jazyka, které se zda
byt nekonzistentni. Domnivim se
vsak, ze jde z vétsi ¢asti o rozhod-
nuti prekladatele, protoze ital$tina
je do cestiny preloZena vidy, a to
i pokud se jedna o priklad vice-
znac¢nosti puvodniho vyrazu, coz
je do jiného jazyka neprevoditelné.
Ostatni jazyky jsou pak prelozeny
pouze v nékterych pripadech a na-
opak nékdy jsou uvedeny pouze pre-
klady bez ptvodniho textu (véetné
dvou Allaisovych povidek). Ostatné
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texty Alfonse Allaise byly jednim
z divodu k napsani tohoto dila,
zejména pak fascinace povidkou Un
drame bien parisien (Velmi patiZské
drama), ktera svymi moZznostmi in-
tepretace a metatextovosti poskytuje
¢tenafi potéSeni miry neobvyklé.
Pro¢ text potéSeni skytat muize,
Eco na zakladé své teorie skute¢né
nakonec ukazuje. Za jednu z nej-
vét§ich prednosti knihy povazuji,
ze v prilohach tuto povidku nejen
otiskl, ale pfidal i shrnuti empiric-
kého zkoumdni, které provedl mezi
svymi studenty a kterym dokézal, Ze
i pokud jsme ¢tenafi ,poucenymi,
nechame se pfi prvnim ¢teni napalit
bez vyjimky vSichni.

Je skuteéné zdsluzné, Ze na-
kladatelstvi Academia tuto knihu
ve velmi pékné grafické upravé
vydalo, nebot jde o dilo pro studium
interpretace naprosto zasadni. Pres-
toZe se jedna, jako u valné vétsiny
Ecovych teorietickych dél, ptivodné
o soubor esejl, je v tomto pripadé
spojen a provazan do komplexniho
celku. Zaroven se jedna, diky uve-
dené analyze celého narativniho
textu, o dilo maximalné praktické.
Pro literarni védce, kteti byli od-
chovani na jednodus$sich dosud
vydanych textech (a tento postup
bych doporudila i tém literarnim
teoretikiim, kteti se dosud s mo-
delovym ctendfem nesetkali), jako
je Sest prochdzek literdrnimi lesy
nebo O literatufe, je Lector in fabula
vitanym a dlouho oc¢ekdvanym do-



plnénim a prohloubenim poznatki
v dané problematice. Ostatnim
badatelim nezbyvad nez toto dilo,
nejen pro jeho vyznamny presah
do jinych obort, doporudit.

/110 zerava Jy s

Paul Felix Lazarsfeld - His Method-
ological Inspirations and Network-
ing Activities in the Field of Social
Research. Praha, 25.-27. zafi 2011.

Eva Balazova

Ve dnech 25.-27. zati hostila Fakulta
socidlnich véd UK ve spolupraci
s Videnskou univerzitou a WAPOR
mezindrodni konferenci s ndzvem
»Paul Felix Lazarsfeld - His Metho-
dological Inspirations and Networ-
king Activities in the Field of Social
Research”. Ackoliv se konference
uskutecnila v roce 110. vyroci
narozeni P. F. Lazarsfelda, neslo
o prilezitostny podnik, prazské
setkani totiz navazovalo na uspé$ny
tematicky seminait WAPOR ,The
Early Days of Survey Research and
Their Importance Today®, ktery se
uskute¢nil v roce 2010 ve Vidni.
Paul Felix Lazarsfeld se vy-
znamné podilel na vyvoji moder-
nich vyzkumnych metod, byl ale
také schopny sestavit a vést inter-
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disciplinarni pracovni tymy pro-
pojujici védce riznych zemi. Peter
Gerlich jej ve své prednasce popsal
péti rolemi, které v prabéhu svého
ptisobeni aktivné zastaval. V roli
ucitele byl Lazarsfeld angazujici, své
studenty zapojoval do vyzkumnych
projektii. Objevitelem byl ve vy-
zkumné metodologii, pro kterou
hledal nové cesty. Analytika z néj
¢ini jeho schopnost ¢ist a pozorné
nahlizet do dat, reformdtora zase
jeho dspésné prosazovani novych
ptistupt. Lazarsfeld byl konecné
velkym organizdtorem, mél obrov-
skou schopnost zvolit si vhodné
spolupracovniky, z nichz vytvarel
ucinné vyzkumné tymy, které
sam dokazal vést. Toto rozdéleni
nebylo opomenuté ani ve struktufe
konference, ktera se zabyvala jak
vyzkumnou praci a metodologic-
kymi postupy Lazarsfelda, tak i jeho

osobnosti a bohatym Zivotnim
pribéhem.
Konference se na osobnost

P. F. Lazarsfelda zaméfila hned ze
tfi stran, a totiZ na (a) jeho praci
véetné metodologickych ptistupti,
vyzkumnych  zamérl, postupd
a zavér1, (b) jeho osobnost jako udi-
tele, védce a koordinatora, na jeho
védecké zaméreni a zivotni pribéh,
a kone¢né na (c) inspiraci a odkaz
jeho empirickych metodologickych
postupi a vyzkumnych zaméfeni
v soucasnych vyzkumnych projek-
tech. Tyto okruhy se vzéjemné pro-
linaly v jednotlivych pfispévcich,
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