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Historicky a také intelektualné ma
sociologie nepochybné sviij ptvod
v Evropé. Osobitou oborovou
identitu a specificky zformovanou
vyzkumnou agendu ovSem ziskala
az ve Spojenych statech americkych,
kde v poslednich dekddach devate-
nactého stoleti zapocal jeji skute¢né
osudovy zapas o pevné intelektudlni
a instituciondlni zaloZeni. Zadnd
jind narodni tradice nepfedstavila
v tomto sméru ambiciéznéjsi pro-
jekt, nevyvinula systemati¢téjsi usili
o profilaci oborové perspektivy a ani
nebyla tak Gspésnd v mezioborové
interakci s ptibuznymi disciplinami.
Jednim z nejdilezitéjsich dévodd,
pro¢ je sociologie dodnes ¢asto po-
vazovana za americkou védu a pro¢
byl americky vyukovy i vyzkumny
model tak Gspésny, je zejména sila
a organiza¢ni koherence narodnich
oborovych instituci. Nejdulezi-

Tato recenze vznikla v rdmci projektu Gran-
tové agentury Ceské republiky ,Teoretické
dédictvi americké sociologie® 404/10/1010.

téjsi profesni organizace v zemi,
American Sociological Association,
je pocetné nejvétsi sociologickou
instituci na svété, sdruzuje vice jak
15 tisic ¢lentd, vydava 9 prestiznich
¢asopist a vyviji aktivity v nékolika
desitkach sekci. Publikovat ve dvou
nejvyznamnéjsich americkych so-
ciologickych ¢asopisech, American
Journal of Sociology a American
Sociological Review, je stale jed-
nim z nejdtlezitéjsich oborovych
»~méfitek dspéchu®, stejné tak jako
vystudovat ¢i ziskat post na né-
které z prestiznich sociologickych
kateder.

Vyvoj americké sociologie na-
bizi ohromujici mnozstvi zdroji
pro historickou analyzu. Ameriéti
sociologové o své dédictvi pecovali
vzdy dtikladné a systematicky, obo-
rové Casopisy od poc¢atku neunavné
reflektovaly tspéchy i obtize nové
discipliny, zvefejnovaly souhrnné
zpravy o stavu profese ¢i systemati-
zaci vyzkumné praxe. Nejvyznam-
néj$i americké sociologické profesni
organizace opakované vyvijely
soustfedéné aktivity posilujici na-
rodni koncept sociologického zkou-
mani. Rovnéz oborové autority se
prakticky bez vyjimky vyjadfovaly
k historickému projektu americké
sociologie, a to i v pripadé, kdy jinak
byly celozivotné¢ oddany myslence
nadnarodni, objektivni a univer-
zalni védy. Tyto reflexe neupevio-
valy pouze historické ,védomi® ur-
¢ité tradice, formovaly a profilovaly
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také zdjmy, jez se v oborové agendé
pevné usadily. Reformismus, prak-
tické zajmy, vztah k vefejnosti, vztah
k jinym obortim, fe$eni socialnich
problémt, otdzka ne/angazovanosti,
to jsou dulezité opakujici se motivy
debat o ,,poslani“ americké sociolo-
gie jako takové. Diky skute¢nosti,
ze se sociologie v USA profilovala
jako empirickda véda, byl pro ni
problém systematizace empirického
védéni prave tak klicovy jako otdzka
myslenkové koherence ¢i kontinuity
teorie a praxe.

Objem literatury a materidla
ke studiu déjin americké sociologie
je natolik rozsahly, Ze je prakticky
nemozné zkoumat ji jako celek.
I v této oblasti prevladla nutnost
specializace a hromadi se v ni rtizné
vyzkumné pristupy, jez prostor ,his-
torického zajmu zna¢né proménuji
a roz$ifuji. Na misto prehlednych
ucebnicovych textl podavajicich
¢tenafi souhrnné zpravy o urditych
my$lenkach, postavach ¢i udalos-
tech, prichazeji detailni historické
kontextualizace, jez ¢tenate sice za-
hlcuji mnozstvim ,,nepodstatnych®
informaci ¢i  odkazli, soucasné
ovéem odkryvaji, jak specifické
ideje, teorie ¢i metody formovaly
nebo fragmentovaly vlastni identitu
americké sociologie. Jak se mnozi
vyklady a interpretace tychz jevi
a udalosti, mnozi se i ndzvy, jimiz
se nové zptisoby historické analyzy
oznacuji. Mluvi se o ,,nové“ socio-
logii ideji a védéni, déjinach socio-
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logickych ideji, déjinach socidlniho
mysleni, sociologickych déjinach
sociologie, intelektudlnich déjinach
sociologie, instituciondlni analyze
déjin sociologie nebo dokonce -
v navaznosti na kriticky projekt so-
ciologie sociologie ze sedmdesatych
let minulého stoleti — o historické
sociologické sociologii sociologie.
Nové pristupy jsou predevs$im
vysledkem snahy najit presvédcivé
historické narativni formy, chtéji se
kych zptisobti zkoumani a vytvareji
nové standardy historické prace.

Na rozdil od predchozich forem
sociologické historické analyzy, jez
se primarné zabyvaly vykladem,
zdivodnovanim, vyvracenim nebo
obhajovanim uréitych specifickych
ideji, hodnot ¢i postoji, ,nové®
praktiky k tomuto vyzkumnému
materidlu pristupuji tak, Ze ideje,
hodnoty ¢i postoje situuji do jejich
vlastniho historického, kulturniho
a materialniho kontextu. Zkoumani
toho, jak se ideje objevuji, promé-
nuji, rozkladaji ¢i znovu vynotuji,
pridavd do historickych narativil
o sociologickych déjinach nové
prvky, jako je vliv lokélnich insti-
tucionalnich faktorti, personalnich
vazeb, postaveni sociologickych
kateder v celkové struktufe univer-
zit, postaveni sociologie v $ir§im
kontextu filosofického, socialnévéd-
niho a humanitnévédniho mysleni
v USA apod. Vysledkem je mnozstvi
rozmanitych ,,novych® déjin vytva-



fejicich jiné historické narativy, jiné
historické hrdiny/hrdinky, pficemz
se hodnovérné muze ukazovat, Ze
skute¢nymi zakladateli americké
sociologie nejsou dfive nezpochyb-
fovani otcové zakladatelé Albion
Small ¢i Franklin Giddings, nybrz
kuptikladu Jane Adams nebo W. E.
B. Du Bois. Nové interpretace také
vyzdvihuji institucionalni faktory
nad roli ideji, jak se to projevuje
kuptikladu v ndzoru, Ze ,pokrok®
v sociologii byl ,stimulovan insti-
tucionalnimi faktory vztahujicimi
se spiSe k podnikatelskym doved-
nostem vudc¢ich sociologti (zejména
Talcotta Parsonse a Paula Lazars-
felda) nez k jejich idejim.“

Jednou z nejlepsich ukdzek
»nového pristupu ke studiu histo-
rickych kontextll vyvoje americké
sociologie je brilantni soubor textt
vydany pod nazvem Sociology in
America: A History u ptilezitosti
st¢tho vyro¢i zalozeni American
Sociological Association. Jeji editor
Graig Calhoun v dvodu piSe, Ze
hlavni motivaci autorii jednotlivych
studii bylo uchopit déjiny oboru
jinak nez v podobé ,naivnich déjin
mysliteld a ideji, jez sociologové
ve svém vlastnim oboru tak casto
pisi“ (s. xiv). Tyto ,naivni déjiny“
mély zpravidla podobu ucebni-

! ,Preview: Symposium on the History

of American Sociology Portrayed in The
Impossible Science by Stephen Turner and
Jonathan Turner.“ Social Epistemology, ro¢.
8,1994, ¢. 1, 5. 1. Neautorizovany text.
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covych souhrnti, vybord, citanek
¢i tematickych antologii, jez se
pokouseji predstavit, usporadat ¢i
zachytit zakladni linii sméfovani
oboru, nejc¢astéji na prikladech vy-
branych vidcich osobnosti, $kol ¢i
mys$lenkovych proudi. Ke kazdému
formativnimu obdobi byva ptira-
zeno nékolik oborovych autorit,
jejichz dilo se stava materidlem do-
kladajicim nevyhnutelnost urcitého
myslenkového ¢i problémového
»posunu®. Vybrani reprezentanti
a jejich intelektualni pristupy se
v retrospektivnim pohledu zkon-
struovaném logikou prislusného
historického vykladu zdaji byt
jakousi realizaci potencidlu, jiZ obor
v ur¢ité fazi disponoval, ttebaze
z hlediska vyvoje oboru se jejich
vlastni odkaz a vyznam pro soucas-
nost mize — a v pripadé sociologie
je tomu tak prakticky bezvyhradné
— jevit jako kontraproduktivni, jako
usili vedouci do fady slepych ulicek.
Soucasnost si zde minulost ptivlast-
nuje, prizptsobuje ji svym zajmum,
svym modam a svym objevim,
déjiny neustdle prepisuje, znovu
a znovu formuje oborovy ,kdnon®
jenz do sebe zahrnuje (a také ze sebe
vylucuje) a promita to, co obor jako
takovy postavilo na nohy a vyba-
vilo jej jeho specifickou poznéavaci
perspektivou. Z hlediska integrity
oboru pak nejsou tolik podstatné
vykladové rozdily, rozepre a antago-
nismy jednotlivych autort, koncepci
a pristupi, daleko vice ohrozujici je
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spiSe nepfitomnost jakékoli ,,kano-
nické® perspektivy.

Calhoundv obsahly soubor
textll ma zavrsit a shrnout jakousi
pocate¢ni fazi ,nové“ interpetace
déjin,> jiz formovaly predevsim
pohledy na intelektudlni a instituci-
ondlni vyvoj americké sociologie. Ty
v poslednich nékolika desetiletich
nejcastéji postupovaly metodou ex-
tenzivniho historického zkoumanti,
pomoci niz se pokousely sledovat
zptisob, jakym specifické - histo-
ricky podminéné - ideje a zptsoby
mysleni formovaly hlavni nastroje
a cile oboru jako takového.® Jiné
pokusy vydavajici se podobnym
smérem se zase zaméfovaly na de-
tailni interpretaci dila vyznamnych

? Autory vétSiny textd jsou nejvyznamnéjsi
predstavitelé ,novych“ pristupt k déjindm
sociologie, napt. Charles Camic, Andrew
Abbott, Daniel Breslau, George Steinmetz,
Neil Gross, Patricia Lengermann nebo
Barbara Lasllet.

* Viz napf. Robert C. BANNISTER,
Sociology and Scientism: The American
Quest for Objectivity, 1880-1940. Chapel
Hill, NC: University of North Carolina
Press 1987; Jonathan H. TURNER - Stephen
P. TURNER, The Impossible Science: An
Institutional Analysis of American Sociology.
Newbury Park: Sage 1990; Martin BULMER
et al, ,Symposium on the History of
American Sociology.“ Social Epistemology,
ro¢.8,1994,¢. 1,5.3-67; Donald N. LEVINE,
Visions of the Sociological Tradition.
Chicago: University of Chicago Press 1995;
Charles CAMIC, Reclaiming the Sociological
Classics: The State of the Scholarship. Oxford:
Blackwell 1997.
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sociologu,* prevypravovaly pribéhy
slavnych sociologickych kateder,
¢asopistt® nebo usilovaly o to za-
pracovat do sociologického kanonu
drfive opomijené ¢i marginalizované
myslitele” V téchto historickych
analyzach se pfitom casto objevuji

* Viz napt. Barbara LASLETT, ,Biography
as Historical Sociology: The Case of William
Fielding Ogburn.“ Theory and Society,
ro¢. 20,1991, ¢. 4,s. 511-538; Gery A. COOK,
George Herbert Mead. The Making of a Social
Pragmatist. Urbana: University of Illinois
Press 1993.

* Viz naptf. Martin BULMER, The Chicago
School of Sociology: Institutialization,
Diversity, and the Rise of Sociological
Research. Chicago: The University of
Chicago Press 1981; Robert W. WALLACE,
The Institutionalization of a New Discipline.
The Case of Sociology at Columbia University,
1891-1931. Ann Arbor, MI: University
Microfilms International 1989; Charles
CAMIC, ,Three Departments in Search of
a Discipline: Localism and Interdisciplinary
Interaction  in  American  Sociology,
1890-1940.“ Social Research, roc. 62, 1995,
¢ 4, s. 1003-1032; Gary A. FINE (ed.),
A Second Chicago School? The Development
of a Post-War American Sociology. Chicago:
Chicago of University Press 1995.

¢ Viz napt. Andrew ABBOTT, Department
& Discipline: Chicago Sociology at One
Hundred. Chicago: The University of
Chicago Press 1999.

7 Viz naptf. Robert CONNELL, ,Why is
Classical Theory Classical?“ American
Journal of Sociology, ro¢. 102, 1997, ¢. 6,
s. 1511-1557; Mary Jo DEEGAN, Race, Hull-
House, and the University of Chicago: A New
Conscience against Ancient Evils. Westport,
CT: Praeger 2002; Anthony BLASI, Diverse
Histories of American Sociology. Leiden,
Netherlands: Brill 2005.



»zvraty“ v interpretacich jednotli-
vych obdobi, kdyz kuptikladu dva-
catad a tricata léta minulého stoleti,
dosud povazovana za formativni
obdobi socialnich véd na cesté
k jejich veédeckému vitéznému
tazeni, jsou licena spiSe jako prvni
krok ke skute¢né fragmentaci vy-
zkumnych zajmu. Jak to formuloval
Mark D. Smith v jedné z takovychto
analyz: ,Ve skute¢nosti socidlni
véda béhem dvacatych a tficatych
let minulého stoleti nepredstavuje
triumf objektivistického socidlné-
védniho prfistupu, nybrz spise krys-
talizaci protichudnych postoji.“®
Jak se razné vyklady, reinterpretace
¢i analyzy mnozi, ukazuje se, Ze se
americka sociologie nepotyka pouze
s epistemologickou, teoretickou
nebo metodologickou neujasnénosti
¢i heterogenitou, také se v ni pro-
jevuje neustaly a stdle silici tlak -
vétdinou pochopitelny a opravnény
- na zaclenéni dosud marginalizo-
vanych postav, konceptt, teoretic-
kych a metodologickych pristupi
i opomijenych vSeobecnych vizi
vyvoje oboru. Mnozi se tedy nejen
interpretace dominantni tradice,
zaclenuji se i tradice alternativni,
s vice ¢i méné zfetelnym zamérem
upevnit onu historickou souvislost
smyslu, opodstatnénosti, pritazli-

8 Mark C. SMITH, Social Science in the
Crucible: 'The American Debate over
Objectivity and Purpose. Durham, NC: Duke
University Press 1994, s. 7.
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vosti — a z druhé strany i pomyle-
nosti, nebezpec¢nosti ¢i zvracenosti
sociologického poznavani.

V knize Sociology in America:
A History je obsazeno 21 textd pro-
minentnich sociologli pusobicich
na americkych univerzitach, ktefi
v ruznych historickych a vnitroo-
borovych kontextech sleduji domi-
nantni témata této narodni tradice,
jako je usili o dosazeni ,,objektivity
a koherence®, teoretické a metodolo-
gické jednoty, problém vztahu k ve-
fejnosti, otdzka relevance sociolo-
gického védéni, integrity vyzkumné
praxe, role specifickych ideji pfi
utvareni oborové identity nebo
formovani ,,mainstreamové® socio-
logie. Prvnich tfinact textd postu-
puje viceméné chronologicky a za-
chycuje jednotlivé faze formovani
oboru od jeho poc¢atktl spojenych se
zakladatelskymi institucionalnimi
aktivitami, pfes obdobi chicagské
mezivale¢né dominance k pova-
le¢nému triumfu funkcionalistické
koalice harvardské a kolumbijské
katedry néasledovanému radikalnim
intelektudlnim vzepétim z konce
$edesatych let, jez vedlo k takzvané
svalce Skol,“ az k sou¢asnym poku-
sum o odvraceni ,nekoncici“ krize
a roztfisténosti oboru. Zbylych
osm textll se zaméruje na specifické
formy sociologické priace v ramci
feministické sociologie, sociologie
rasy, kriminologie ¢i sociologie
vzdélani. O obecnéjsi zasazeni cel-
kového zaméru knihy se pokouseji
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uvodni text Craiga Calhouna a za-
vérecny text ,Defining Disciplinary
Identity: The Historiography of
U.S. Sociology®, jehoz autor, Alan
Sica, s jistym posteskem piSe, Ze
dosud ,nemame k dispozici zadné
[...] souhrnné déjiny sociologie za-
chycujici to, jak byla praktikovana
v USA (nebo kdekoli jinde), jez by-
chom mohli s uspéchem porovnat
s prednimi existujicimi vyklady
biologie, chemie, ekonomie, filoso-
fie nebo psychologie® (s. 713). Kniha
je opatfena skuteéné extenzivnim
seznamem citované literatury, jenz
muze velice dobfe slouzit jako
soupis kli¢ovych textdh americké
sociologie.

Soubor textt obsazenych vknize
Sociology in America nepochybné
predstavuje reprezentativni ukazku
prace  soucasnych  americkych
sociologt, ktefi si nekladou za cil
shrnout déjiny a vyvoj svého oboru
ve vztahu k soucasnému stavu, ani
nevyhlasuji pocatek ,,novych® déjin
svého oboru a spi$e usiluji o pokra-
¢ovani v tradiénim a intenzivnim
zaméfeni na vlastni ,minulost®
V  nejtrividlnéjdi roviné lze tuto
historickou senzitivitu vnimat také
jako projev jistého sentimentu ¢i
piety k zakladatelskym ¢intdm, jako
zéavazek pokracovat v uasili nasich
predkd, coz je nepochybné silny
prvek i motiv v severoamericky tra-
dicionalistickém chapani ,,zavazku®,
»ucty® ¢i ,,usili“ o zavrSeni pivodni
sociologické ambice. Podobné jako
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vyvoj americké spole¢nosti posky-
tuje nepreberny material pro socio-
logickou analyzu, i vyvoj americké
sociologie nabizi ohromujici mnoz-
stvi zdroju pro historickou analyzu.
Rika4 se, ze nékteré védni discipliny
své déjiny nepotrebuji. Nebo je
za praktikujici védce maji psat jini.
V ptipadé sociologie v§ak tomu tak
zfejmé neni. I proto, ze sociologové
maji svij predmét daleko méné pod
kontrolou; ¢asto se jim ztraci z oci
nebo se jim pred o¢ima proménuje
natolik dramaticky, ze je prakticky
nemozné se k nému bez ¢asového
odstupu vyjadfovat. Déjiny socio-
logie ustavuji a upevinuji onu ,his-
torickou® souvislost smyslu, bez niz
by se oborem nahromadéné védéni
pravdépodobné velice zahy roztfis-
tilo. Zadn4, byt i téméf tisicistran-
kova, kniha pochopitelné nemuze
obsdhnout veskeré peripetie kom-
plikovaného vyvoje oboru, jehoz
predstavitelé jsou navic nezfidka
nadani subverzivni zélibou v jeho
zesmé$novani.® Dnes tak rozsifené
presvédceni o krizi a vycerpanosti

° Larry Reynolds dokonce texty o krizi
klasifikoval podle pocate¢nich pismen
soucasnych charakteristik a diagnéz stavu,
kdyz nejvice jich napocital od pismena
D: dissolution (rozklizeni), disintegration
(rozklad), decline (Gpadek), decomposition
(rozpad), destruction (zkaza), dumbification
(zhloupnuti), decay (propad) nebo despair
(zoufalstvi). Larry T. REYNOLDS, ,Two
Deadly Diseases and One Nearly Fatal Cure.”
The American Sociologist, ro¢. 29, 1998, ¢. 1,
s. 26.



(americké) sociologie se v Calhou-
nové souboru texti az na drobné
vyjimky neobjevuje. A na prvni
pohled ponékud nadsazené tvrzeni
Donalda Levina z pfebalu knihy, Ze
americkou sociologii lze povazovat
»za jeden z nejvyznamnéjsich pri-
spévkll této zemé (rozuméj USA)
ke svétové kultufe ve dvacatém
stoleti, se po precteni knihy jevi
daleko méné troufale, jakkoli skep-
ticky k celkovému ambiciéznimu
zaméru Calhounova vyboru mitize
¢tendf pfistupovat.
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Umberto ECO, Lector in fabula.
Role ¢tendte aneb Interpretaéni ko-
operace v narativnich textech. Praha:
Academia 2010, 296 s. (Lector in
fabula. La cooperazione interpreta-
tiva nei testi narrativi, 1979, prelozil
Zdenék Frybort).

Anna Tuckova

Kniha Lector in fabula vy$la na jate
lonského roku v nakladatelstvi
Academia jako treti svazek edice
Mozné svéty. Teorie moznych svéti,
ke které se tento vydavatelsky pocin
odkazuje, je ptivodné teorii logickou
a filosofickou, jeji obsah a vyznam
je viak natolik stézejni, Zze brzy
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po svém vzniku zasdhla i literdrni
teorii. Teorie moznych svétl od-
haluje pravidla, podle kterych jsou
tyto svéty konstruovany, pricemz
vychdzi z fenomenologie, herme-
neutiky, kognitivnich véd a prag-
matiky. Pritazlivé na ni je, Ze mimo
jiné odhaluje mechanismy recepce,
se kterymi mdme vSichni osobni
zkusenost. Pravé z téchto divoda
bylo do edice zafazeno i dilo Lector
in fabula, které se interpretaci textu
zabyva.

Lector in fabula svym nepte-
lozenym nadzvem odkazuje k ital-
skému originalu a naopak se snazi
vyhnout zaménovani s dilem The
Role of the Reader, k ¢emuz by mohl
svadét podtitul. Nicméné ani ten
neni uveden zcela ndhodné. Obé
zminéné Ecovy knihy vysly v roce
1979. The Role of the Reader je an-
glickou sbirkou starsich eseju, ktera
nebyla pfeloZena ani do ¢estiny, ani
do italstiny. Jadrem Lector in fabula
jsou sice dvé kapitoly uvedené jiz
v anglickém sborniku, na rozdil
od néj je vsak tato publikace kom-
plexnim vyloZenim teorie recepce
a interpretace. SpiSe nez k Ecovym
popularné nau¢nym dilam, jako
jsou O literatute &i Sest prochdzek
literarnimi lesy, se tedy po boku Teo-
rie sémiotiky nebo Meze interpretace
fadi k teoretickym spisim. V duchu
Ecovy teorie miiZeme Fici, Ze mode-
lovym ¢tendfem tohoto textu neni
laik, ktery teprve vstupuje do lesa
literarni teorie.
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