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Abstract

The article focuses on social context and consequences of Des-
cartes’s method. The method demands rejection of human society
as an intrusion into the development of human rationality. Though
a declared acceptance of human society in its historically estab-
lished facticity makes part of this rejection, it is necessary to defend
oneself against it at first. The philosopher of method defends himself
against society not only by means of isolation, but by external in-
tegration as well. When thus secured, he convinces the authorities
not only about social harmlessness of his method, but also about its
usefulness. He presents his method as ready to contribute a great
deal to stability or to solid foundation of hitherto society. But even
this cautious claim is guided by a pursuit of protection — now of the
protection by authorities — for the benefit of the most important
thing in the human world, the method itself, and the freedom of
reason.
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Descartovu metodu lze z perspektivy jeho jiz ustavené filosofie, zavrsené
v proté-filosofickych / metafyzickych zkoumdnich, charakterizovat
jako projekt sebendpravy clovéka coby spojeni rozlehlé a myslici sub-
stance, tj. téla a ducha, déjici se jako vytrvala sebeaktualizace jeho
rozumové prirozenosti (sebeaktualizace substancidlniho jadra oné
myslici substance).! Prubéinym efektem zacvi¢ovani se v metodé je tak
postupujici racionalizace lidského ducha jako celku (a skrze néj ¢lovéka
v jeho duchovné-télesné aplnosti), a to primarné v jeho poznavacich kom-
petencich, ale v pfimém navdzani na na tuto racionalizaci poznévacich
kompetenci i v jeho emocionalité.> Pfredpokladem pro sebe-osvobozeni
rozumového centra ¢lovéka je pfitom odstinéni vlivu télesné prirozenosti,
ktera spolukonstituuje lidského ducha, zbaveni ji ,,posledniho slova“ pri
orientovani ducha. Soucasti Descartova projektu projektu sebenapravy
¢lovéka je tedy sebeizolace ducha vjeho rozumové substancialité - uzavieni

! K nahlédnuti deklarované prirozenosti Descartovy metody srv. alespon vy-
klady povahy univerzalni moudrosti, jistoty, intuitivné-deduktivniho postupu,
evidence a metody v prvnich péti pravidlech Pravidel pro vedeni rozumu. René
DESCARTES, Pravidla pro vedeni rozumu. Prekl. V. Balik. Praha: OIKOYMENH
2000, s. 9-42 (dale Pravidla); Regulae ad directionem ingenii, AT, X, s. 359-380
(dale Regulae). Z interpretaci vyzdvihujicich ptfirozenost metody srv. Martial
GUEROULT, Descartes selon l'ordre des raisons, t. 1. Paris: Lame et Dieu, Aubier
1953, s. 19. - K rozumu jako substanci ducha srv. (a) vyklad ducha (ingenium)
jako poznavajici sily v Pravidle XII, v némz autor jako ¢istou, ptivodni podobu
ducha, nedotéenou jeho spojenim s télem, stanovuje rozum (intellectus), a (b) pre-
dev$im vyklad pojmu zdravy smysl (le bon sens, bona mens) ¢ili rozum na zacatku
Rozpravy o metodé. DESCARTES, (a) Pravidla, s. 101-103; Regulae, s. 415-416;
(b) Rozprava o metodé. Prekl. V. Szathmdryova-Vi¢kova. Praha: Svoboda 1992
(dale Rozprava), s. 7; Discours de la Méthode, AT, V1, s. 2 (dale Discours); Disserta-
tio de Methodo, AT, V1, s. 540.

2 K vysvétleni descartovského explicitniho rozumového ovladnuti emocionality
srv. ve Vdsnich duse koncepci nepfimého vyvolavania potlacovani afektt ¢ili vasni
(passions) racionalnim fizenim obrazotvornosti a spolu s tim i vyklad raciondlni
suverenity ve sféfe emoci, majici charakter spravného inscenovani a zakouseni
divadla vlastnich vé3ni. René DESCARTES, Vdsné duse. Piekl. O. Svec, Praha:
Mlad4 Fronta 2002, s. 65-68 a s. 159-160; Les Passions de 1‘dme, a. 23, AT, XI,
s. 366-370 a s. 469-470. K interpretaci ,divadla vasni“ srv. Philippe HAMOU,
»Descartes: ,Le théatre des passions‘“. Etudes Epistémé, ro¢. 2002, ¢. 1,s. 1-19.
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se pred vlivem téla v jeho naléhavosti jakoby vynucujici definitivnost
(»predkladajici vuli se zddnlivym narokem na kone¢nou platnost toho,
co ma volit, at jiz v zivoté ¢i ve védeckych zkoumadnich).? K této sebeizolaci
pak prirozené nalezi i vnitifni a vnéj$i vyvazani se z toho, co na ducha
prostrednictvim téla obzvlast dotira - ze spole¢nosti druhych lidi.
Descartovsky ¢lovék jako télesna bytost totiz v dusledku své zrozenosti
vzdy nejprve kapituluje pfed naléhanim vlastni télesnosti* a v této své ka-
pitulaci a pravé skrze ni je do lidského spolecenstvi, bez néhoz by zahynul,
uvadén lidmi, ktefi jiz prozili stejnou iniciaci. Lidské spolecenstvi je tedy
nutné ustaveno a priibézné ustavovano lidmi, ve kterych nema rozhodujici
vliv jejich rozum, a proto je samo ne-rozumové, nerozumné. — Veskerd
socializace do takto konstituovaného a uchovavaného spolecenstvi je tak
jen predavanim navykd vhodnych k udrzovani se v ném a v souladu s tim
i k udrzovani onoho spolecenstvi samého. Clovék se uci byt s ostatnimi
lidmi nikoli na zékladé rozvijeni rozumového néhledu, nybrz na zakladé
podléhani vnéjsimu donucovani modifikujicimu zvenci jeho télesnou
orientaci a potud stejné cizimu jeho rozumu jako jeho bezprosttedni téles-
nost.” — Chce-li tedy rozumova prirozenost (coby vyssi) prosadit kone¢né

* Srv. narok na racionalni principialitu lidského rozhodovani vysloveny ve vy-
kladu Prvniho pravidla v Pravidlech pro vedeni rozumu: jde o to, aby byl ,,intelekt
[a tedy nikoli télesnost, R. Z.] s to pfedlozit vili to, co je tfeba volit.“ DESCARTES,
Pravidla, s. 11; Regulae, s. 361.

* Srv. alespon jeden z nejznaméjsich Descartovych odkazii na deficienci ¢lovéka
zavinénou jeho zrozenosti: ,Quoniam infantes nati sumus, et varia de rebus sen-
sibilibus iudicia prius tulimus, quam integrum nostrae rationis usum haberemus,
multis praeiudiciis a veri cognitione avertimur.” DESCARTES, Principia Philoso-
phiae, AT, VIII, s. 5. Dale srv. pozn. 5.

* Srv. Descartovo srovnani vysledkil vyuky a ptisobeni vlastni télesnosti v jejich
konfliktu, podané ve Druhé ¢asti Rozpravy: ,Vichni [jsme] byli détmi, nez jsme
dospéli, a musili jsme byt dlouho vedeni vlastnimi sklony i uciteli, coz oboji ¢asto
si odporovalo a ani jedno, ani druhé ndm moznd neradilo vidy k nejlep§imu;*
v origindle: ,Nous avons tous été enfants, avant que d’étre hommes [sic!].“ DES-
CARTES, Rozprava, s. 14; Discours, s. 13.
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svij primat vici télu, musi jeji agent, tj. clovék snazici se o vlastni napravu,
usilovat o pocate¢ni vnitfni a pokud mozno i vnéjsi samotu.®

Podle Descartova liceni v Prvni ¢asti Rozpravy o metodé je prvnim
krokem k vnitfni samoté nahlédnuti dosavadni ne-rozumovosti ¢i alespon
nedostate¢né rozumovosti veskerého vzdélani, jez muze ¢lovék v takto
konstituovaném spolecenstvi ziskat: signalem vadnosti soudobého $kol-
stvi, inicia¢ni instituce lidského spolecenstvi, je mu fakticka absence védy,
ktera ma poskytovat principy ostatnim védam, tj. filosofie (¢i konkrétnéji
metafyziky), projevujici se absenci konsensu ve filosofickych otazkach,
a v jednoté s tim absence uc¢inné reflexe o vnitfni povaze jediné dosud
ustavené spolehlivé, rozumové védy, jiz je matematika.” Druhym krokem je
pak mnohem hlubsi nahlédnuti nerozumovosti samotného lidského spo-
le¢enstvi jako zakladajiciho a ,nesouctho® lidsky Zivot v celku: signalem je
zde pluralita tradic, kterd svéd¢i o absenci znalosti skuteénych, rozumové
nahlédnutelnych a potud jedinych pravdivych, spravnych vychodisek lid-
ského jednani.® Tretim krokem je jiz samo rozhodnuti k vnitini samoté,

¢ V kontextu Descartovy filosofie 1ze se stejnym opravnénim mluvit jak o pro-
cesu sebeprosazovani rozumové substance v jejim spojeni s télem (metafyzické
hledisko, jez se nejvyraznéji uplatituje v Meditacich o prvni filosofii a v proté-fi-
losofickych vyzkumech viibec), tak i o procesu sebenapravy clovéka skrze vlastni
rozum (,antropologické® hledisko, nejsilnéjsi ve Visnich duse).

7 Srv. (a) prevazné ironickou poklonu, kterou Descartes sklada filosofii v Prvni
casti Rozpravy: tato disciplina (dosavadni) ,,podava prostiedek, jak mluvit prav-
dépodobné o vsech vécech a budit obdiv méné u¢enych;“ (b) a dale tamtéz: ,Vida,
kolik v ni [tj. ve filosofii, R. Z.] miize byt o téze véci riznych minéni, zastavanych
ucenci, kdyz prece jen jediné mize byt pravdivé, povazoval jsem takika za klamné
vSechno, co bylo toliko pravdépodobné. (c) K matematice srv. tamtéz: ,,Zvlasté
jsem si liboval v matematice pro jistotu a zfejmost jejich zavért, avSak neznal jsem
posud jeji pravé uziti, a domnivaje se, Ze prospiva toliko uménim mechanickym,
divil jsem se, Ze pfi jejim tak pevném a trvanlivém zakladu nic vy$siho se na ni
nevystavélo.“ DESCARTES, Rozprava, (a) s. 9, (b) s. 11, (¢) s. 10; Discours, (a) s. 6,
(b)s. 8,(c)s. 7.

8 ,Je pravda, ze posuzuje toliko mravy jinych lidi, sotva jsem v nich nalézal, co
by mne posililo; a Ze jsem v nich pozoroval téméf tolik rozli¢nosti, jako dtive
v nazorech filozoft.“ DESCARTES, Rozprava, s. 12; Discours, s. 10.
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majici podobu odhodlani hledat pravdu (véd i lidského Zivota) v sobé sa-
mém.’ - Potfeba onoho hleddni pravdy v sobé samém je potom podnétem
k vyhledavani faktického tstrani, vnéjsi samoty, a to nejlépe takové, jez
zdroven umoznuje vyuzivat vSechny vyhody Zivota ve spole¢nosti.’
Integralnisoucasti takovéhoto projektu zavrzenilidského spolecenstvi
vjeho ne-rozumovosti, matouci ducha kazdého jednotlivce, je vak zaroven
vnéjsi respekt vici nému jako faktickému rdmci lidského Zivota, z néhoz
jako Zijici nemtize vystoupit ani ten, kdo je v jeho smérodatnosti pro vlastni
teorii i praxi odmita. K prvnimu vyrazu dospiva v Rozpravé tento respekt
ve Druhé ¢asti v odmitani myslenky reformy spole¢nosti - statu i téeba jen

7

soustavy nauk jako zakladu $kolstvi, ackoli jiz odhalené jako spocivajici
na nespravnych principech.! Explicitnim zdtdvodnénim tohoto odmitani

® ,Je pris un jour résolution d’étudier aussi en moi-méme, et d’'employer toutes
les forces de mon esprit & choisir les chemins que je devais suivre. DESCARTES,
Discours, s. 10, Rozprava, s. 12. (V ¢eském prekladu je mirné matouci ,zkoumat
[...] sebe sama“; srv. poznamku Ferdinanda Alquié: ,,Etudier en moi-méme ne veut
pas dire m’étudier moi-méme. Il ne s’agit pas de psychologie et d’introspection,
mais de méditation et de réflexion.“ Ferdinand ALQUIE, Descartes. Oeuvres phi-
losophiques, t. I, Paris: Garnier 1963, s. 578, pozn. 2).

' (a) Na zac¢atku Druhé ¢asti Rozpravy srv. autorovo lieni vlastniho osaméni
uprostted zimniho vojenského lezeni v Némecku jako vnéj$i podminky pro prvni
rozvinuti metody: ,Po¢inajici zima mne zadrZela v lezeni, kde, nenachdzeje zad-
nych stykd, jez by mne rozptylovaly, a nemaje ostatné nastésti Zadnych starosti
ani vasni, jez by mne znepokojovaly, zlistaval jsem po cely den uzavien sim
v teplé svétnici, maje tak v§echnu volnost obirat se svymi my$lenkami.“ (b) Na
konci Treti ¢asti srv. chvalu pfiznivych pomért v Holandsku jako podminky pro
autorovy prvni proté-filosofické vyzkumy: ,Je tomu pravé osm let, co mne tato
touha [tj. touha najit pravdivé filosofické principy, R. Z.] pfiméla vzdalit se v§ech
mist, kde bych mohl mit zndmé, a uchylit se sem, do zemé, kde dlouhotrvajici
valky zavedly takové poméry, ze armady, zde udrzované, zdaji se byt povoldny jen
k tomu, aby se tu mohlo ovoce miru uzivat s tim vétsi jistotou, a kde v mnozstvi
lidi velmi ¢innych a starajicich se spiSe o své vlastni véci nez zvédavych na véci
druhych, maje v§echno pohodli, obvyklé v nejzivéjsich méstech, mohl jsem zit
stejné osamocen a v ustrani jako v nejodlehlejsi pousti.“ DESCARTES, Rozprava,
(a) s. 13, (b) s. 25; Discours, (a) s. 11, (b) s. 31.

1 Je pravda, Ze se nikdy nestrhnou vSechny domy mésta jediné proto, aby je znovu
postavili jinak [...]. Timto pfikladem jsem se presvédcil, Ze by vskutku nebylo ro-
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je vyzdvizeni nebezpec¢nosti pripadnych zasaht do lidského spolecenstvi,
jehoz ,veliké utvary (grand corps) je velmi nesnadno zdvihnout, kdyz se
skacely, ba i zadrzet, kdyz se vy$inuly” a jejichZ ,,pad nemiize byt vic nez
velice prudky.“"? Implicitnim didvodem vSak musi byt i védomi potfeby
ochrany samotného metodika, racionalniho reformatora sebe sama, pted
spole¢nosti, jiz svym projektem odhaluje v jeji nespravnosti a takto ohro-
zuje. I proto se ve vykladech Druhé ¢asti Rozpravy Descartes distancuje
od reformatorti coby neklidnych a svarlivych povah, ¢imz navic podava
bytostnou distinkci mezi sebou jako ¢lovékem usilujicim o sebeorientaci
vlastnim (univerzalnim, ve vSech lidech stejnym) rozumem a onémi re-
formatory jako lidmi motivovanymi vlastni (bytostné ritiznou) afektivi-
tou a obrazotvornosti a poskytuje tak potencidlnim kritiktim pfilezitost
jednozna¢né stanovit esencialni rozdil mezi jim, ktery lidské spolecenstvi
nijak neohrozuje, a témi, kdo mu jsou skute¢né nebezpe¢ni.”

Presnéj$i porozuméni této pozicilze ziskat na zakladé pozorného ¢teni
prvnizasady tzv. prozatimni moralky, predvedené ve Tteti ¢asti Rozpravy.'
Jadrem této mordlni zdsady je odhodlani byt ,posluen zakonti a zvyku své
zemé” a fidit se ,ndzory nejumirnénéj$imi a nejméné vystfednimi, jimiz
se v praxi obecné ridi ti nejrozumnéjsi, s nimiz“ bude Descartes ,,musit
2{t.“1* Zde jiz autor svou pozornost zaméfuje nikoli na spole¢nost samu,
nybrz na sebe jako na ¢lena lidského spolecenstvi. Rozhoduje se pritakat

7

zakontim a zvykiim ,,své“ zemé, tj. zemé v niz (praveé) zije (1), a nasledovat

zumné, aby jednotlivec pojal imysl reformovat néktery stat, méné v ném vse od
zékladl a pfevraceje jej, aby jej znova vybudoval; ani aby reformoval souhrn nauk
nebo jejich vyucovaci osnovu, uréenou pro skoly. DESCARTES, Rozprava, s. 14;
Discours, s. 13.

2 DESCARTES, Rozprava, s. 15; Discours, s. 14.

B ,Nikterak neschvaluji ony svarlivé a nepokojné povahy, jez, nejsouce povolany
ani svym rodem ani spole¢enskym postavenim k fizeni véci vefejnych, ptesto do
nich myslenkové zasahuji néjakou novou reformou.“ DESCARTES, Rozprava,
s. 15; Discours, s. 14.

4 DESCARTES, Rozprava, s. 20-25; Discours, s. 22-23.

> DESCARTES, Rozprava, s. 20; Discours, s. 22.
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ty nazory ¢i domnénky (opinions), které jsou nejumirnénéjsi a nejméné
vystredni (a tak rovnéz nejméné zneklidnuji ostatni lidi) a jimiz se v jed-
noté s tim (!) ¥idi ti nejrozumnéjsi. Descartes se tedy svobodné a zcela
rozumné - v zajmu sebeochrany sebe sama, a to nejen jako ,empirické
osoby*, nybrz zaroven jako ¢lovéka, ktery realizuje tlohu (sebe)napravy
k univerzalni lidské rozumovosti - rozhoduje podridit se ve vnéjsich
aktivitach zdkontim a zvykdm ne-rozumové, ,afektivné” ustaveného
spolecenstvi a v kontextu tohoto rozhodnuti nasledovat ty nejrozumnéjsi
neboli nejumirnénéjsi, a tudiz vSeobecné nejakceptovatelnéjsi z ¢lent to-
hoto spolecenstvi. — Pritakani zakonim a zvykim lidského spolecenstvi
je tudiz jen konsekventnim krokem v procesu izolovani se od néj, nebot
tfeba i jen na zcela banalni trovni, vici tomu, kdo se v projektu sebena-
pravy z tohoto spolecenstvi vyvazuje. Jako nejdokonaleji a nejbezpecnéji
»jiny“ nez prirozené konformni ¢lenové spole¢nosti je z této perspektivy
vidén ten, kdo svobodné voli vnéjsi, provizorni konformitu, jelikoz se tim
izoluje nejen z hlediska minulosti (rozchod s tradici) a pfitomnosti (hle-
déni pravdy v sobé samém), nybrz i budoucnosti (védomi bezpedi pred
pfipadnymi podrazdénymi reakcemi okoli).

Karteziansky metodik v§ak nemiize a nema tiplné rezignovat na sdileni
svych (rozumovych, a tedy univerzdlnich) nahledd s jinymi lidmi, ktefi
jsou v zakladu stejné rozumovymi jako on, ale pfitom - navic! - odlisné
vybavenymi dal$imi poznavacimi kompetencemi' a spole¢né s tim dispo-
nujicimi jinymi zku$enostmi a ¢asto mnohem vyznamnéj$imi prostiedky,

nez jaké ma k dispozici on. Nesmi rezignovat na rozumovou univerzalitu

16 (a) Lidé jsou stejni svym rozumem, ktery je v kazdém ,cely®, ale podle vykladu
v Prvni ¢asti Rozpravy se lidi rychlosti my$leni, jasnosti a rozliSenosti obrazotvor-
nosti a kapacitou a pohotovosti paméti, tj. témi poznavacimi kompetencemi, které
zaviseji na téle a jejichz riznost je tak disledkem riznosti lidskych tél; (b) k té-
lesnému zaloZeni téchto poznavacich kompetenci srv. jiz vyklady k Pravidlu
XII Pravidel pro vedeni rozumu. DESCARTES, (a) Rozprava, s. 7; Discours, s. 1;
(b) Pravidla, s. 97-105; Regulae, s. 412-417.
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lidského ducha jako priznivé situovanou v rozmanitosti empirickych
perspektiv. A stejné tak se tento metodik nemutize vzdat predstavy lidské
spole¢nosti ne snad jako prostoupené véeobecné rozvinutou a veskeré lid-
ské jednani urcujici rozumovosti, ale aspon jako respektujici rozumovost,
Descartovu metodi¢nost coby vlastni univerzalni voditko, byt ze strany
vétdiny jejich ¢lent jen na zdkladé tendence nechat se vést, a tedy jako
autoritu.” V takovéto spole¢nosti by prece zil mnohem bezpe¢néji nez ve
spole¢nosti, v niz je rozumova sebeorientace cizorodym elementem, a v ni
by se predev§im sndze uchovala sama univerzalni rozumovost, o jejiz pro-
sazeni a udrzeni jde vic nez o zachovani zivota jakéhokoli jednotlivce.
Potteba sdélovat vlastni myslenky a vyvolavat jimi spravné reakce -
»rozeznivat®jimi rozum v$ech priznivé nastavenych lidi - vede tedy tohoto
metodika'® nejprve k jejich presné zacilenému sdélovani (rozhovory, kore-
spondence) a koneéné i k jejich zvefejnéni. Ani v tomto zverejnéni vSak
nesmi metodik rezignovat na projekt sebeochrany a své myslenky musi
sdélovat tak, aby na jedné strané nevyvolavaly poboufeni u téch, ktefi na
né nejsou pripraveni, a na strané druhé aby byly plné srozumitelné tém,
kterym jsou urceny. Ptikladem takového sebezakryvajiciho sdélovani (se)
je prezentace samotného zaméru projektu rozumové sebendpravy ¢lovéka,
deklarovana na zac¢atku Rozpravy: ,Mym umyslem neni u¢it zde metodg¢, jiz
musi kazdy nasledovat, aby spravné vedl svijj rozum, nybrz toliko ukazat, ja-

17 ,Svét je slozen témér jen z ducht dvojtho druhu [...]: z téch totiz, ktefi, poklada-
jice se za obratnéjsi, nez jsou, nedovedou se vyhnout prendhlenosti svych dsudka
ani mit dost trpélivosti, aby v pfesném poradi vyvozovali vSechny své myslenky
[...]; a pak z onéch, ktefi, majice dost rozumu anebo skromnosti, aby uznali, ze
jsou méné schopni rozeznat pravdivé od klamného nez néktef1 jini, jimiz mohou
byt pouceni, musi se spi$e spokojit nasledovanim uc¢eni onéch jinych lidi, nez aby
sami hledali lep$i.“ DESCARTES, Rozprava, s. 15-16; Discours, s. 15.

18 Jde sice jen o idealni podobu motivace takovéhoto metodika, podanou z per-
spektivy Descartovy filosofie, nikoli o motivaci samotného Descarta, ale s ohledem
na zivot a dilo tohoto myslitele neni mozné tvrdit, Ze jde o dvé zcela mimobézné
zélezitosti.
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kym zptisobem jsem se snazil vést sviij rozum.“® Ukazovat, jakym zptisobem
vedu jd (lhostejno kdo, a ne pravé René Descartes) spravné svtij rozum — coz
znamend ukazovat, Ze uznavam jeho vedeni ve v8ech svych rozhodnutich,
a to se vemi z toho vyplyvajicimi dtsledky, a tudiz odkazovat kazdého na
jeho vlastni rozumovou svobodu - je prece jedinym spravnym zptsobem,
jak ucit metodé, jiz kazdy musi nésledovat, jestlize ma byt ve shodé se svou
vyssi prirozenosti. Vyuka v banalnim smyslu, tj. v zakladu donucovani,® se
s metodou zcela vyluc¢uje. Nicméné, ackoli je tomu tak, nabizejici se snadné
redefinovani povahy vyuky lze jiz ponechat na chdpavém Ctenafi (a spolu
s tim i pochopeni samotného tohoto kroku jako vysostné metodického) a ve
vztahu k méné chapavému (ale zpravidla o to popudlivéj$imu) je spravné
»hasadit masku®.

Vedle sifeni vlastnich myslenek zaméfeného na pfipravené jednot-
livce nebo pristupného vsem - v patfi¢né sebeochranné stylizaci, a tedy
zaroven ur¢eného k naboru novych ptiznivet i k uklidnovani ptipadnych
odpurct, které ma navic naklonit deklarovana uzite¢nost metody?* - je
vSak treba cilit i na spravné instituce, takové, které na jedné strané maji
vliv a mohly by tudiZ iniciovat zménu orientace spole¢nosti v zaddoucim
sméru, a u nichz je na druhé strané nad¢je, Ze je tyto myslenky zcela nemi-
nou. Nejprikladnéj$im vyrazem této intence je Descartiiv Dopis Sorbonné,
slouzici jako predmluva k Meditacim o prvni filosofii.?> Sorbonnsti doktoti

¥ DESCARTES, Rozprava, s. 8; Discours, s. 4.

0 ,Protoze jsme jiz svobodni od onoho zavazku, ktery nas poutal ke sloviim uci-
tele, a natolik dospéli, Ze jsme se kone¢né vymanili z moci rakosky.“ DESCARTES,
Pravidla, s. 15; Regulae, s. 364.

21 Srv. zvl. druhy odstavec Sesté ¢asti Rozpravy — predestieni programu ,,jakoby
péna a vlastnika pfirody“ - v némz autor zduraziuje potfebnost (své, tj. meto-
dické) aplikované fyziky (mechaniky a zvlasté lékatskych véd) pro lidsky Zivot.
DESCARTES, Rozprava, s. 44-46; Discours, s. 61-63.

22 René DESCARTES, Meditace o prvni filosofii. Piekl. P. Glombic¢ek, T. Marvan
a P. Zavadil. Praha: OIKOYMENH 2003, s. 9-14 (d4le Meditace); Meditationes de
prima philosophia, Epistola, AT, VII, s. 1-6 (dale Meditationes).
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maji bezesporu autoritu® a zaroven - i kdyz sami postizeni nedostatky do-
savadni vzdélanosti — jsou prece jen pripravenéjsi akceptovat metodu nez
¢lenové vétsiny ostatnich vlivnych komunit. Jestlize tito muzi porozumi
metodicky rozvinuté prvni filosofii / metafyzice a skrze ni samotné metodé
(a prihlasi se k ni, jak jinak?), pak ji zprostfedkuji i dal$im univerzitam
a pod jejich spole¢nym vlivem se metoda, pfirozend rozumovost, stane
prijatelnou pro lidské spolecenstvi jako takové. K tomu ji navic disponuji
i nutné dtsledky jeji presnosti: spravné podané dukazy existence Boha
a redlné odli$nosti lidské duse od téla ptivodi konsensus véech uencu
v téchto zalezitostech, stejné jako k nému vedou matematické dtikazy,
a tento konsensus v nemalé mire prispéje ke stabilité celé spole¢nosti,
ochrani ji pfed pochybnostmi, které vyvolavaji i malé a zdanlivé subtilné
ucenecké rozkoly v zakladnich metafyzickych otazkach tésné spjatych
s nabozenstvim,* a zcela ji v jejim spoléhani se na autoritu ,,téch, co védi,”
ochrani pred utoky ateisttl, kteti, i kdyz snad sami nenahlédnou principy
metody, tak alespon rezignuji pred totalitou véeobecného souhlasu sku-
te¢nych uc¢enci.”® Pravdivost tak ¢ini metodu pfistupnou tém, ktefi jsou
ochotni pouzivat vlastni rozum, a jeji nutny efekt — univerzalni shoda
ve vysledcich, véetné vysledka téch nejzakladnéjsich vyzkumt - ji ¢ini
akceptovatelnou i jako stabiliza¢ni faktor spole¢nosti pro ty, kdo maji na

2,V myslich v8ech panuje o vasi fakulté takové minéni a jméno SORBONNA ma
takovou autoritu, Ze nejenze vitbec Zadna spole¢nost kromé svatych koncild ne-
poziva vétsi duvéry ve vécech viry, ale ani v lidské filosofii neni nikdo pokladan
CARTES, Meditace, s. 13; Meditationes s. 5.

2 ,Na svété jiz nebude nikoho, kdo by se odvazil zpochybnit bud existenci Bozi
nebo redlnou odlisnost lidské duse od téla.“ DESCARTES, Meditace, s. 14; Medi-
tationes, s. 6

% ,Autorita pak zptsobi, Ze se atheisté, ktefi obvykle byvaji spi§e mudrlantsti nez
nadani ¢i uéeni, vzdaji ducha sporti, a snad budou dokonce hajit sudky, o nichz
budou véfit, zZe je vSichni nadani maji za dtikazy, aby se nezdalo, Ze je nechdpou.”
DESCARTES, Meditace, s. 14; Meditationes, s. 6.
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jeji stabilité zajem. Metoda, je-li spravné, metodicky prezentovana, chrani
metodika i svou spole¢enskou uzite¢nosti.

Descartova metoda jako sebenapravovani ¢lovéka, jez ma charakter
komplexniho seberozvijeni pfirozené lidské rozumovosti v jeji spjatosti
s télem, je tedy v kone¢ném disledku i faktorem napravy lidské spole¢-
nosti coby konstituované lidmi jako télesné-rozumovymi bytostmi, a to
pravé v prirozeném vyusténi sebeochranné, piivodné sebeizolujici intence

tohoto sebenapravovani.

Richard Zika predndsi filosofii na FHS UK a na VSE v Praze.
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